I. A diez anos de la nulidad de las leyes
de impunidad

La consolidacion del proceso de justicia
por crimenes de lesa humanidad

en la Argentina. Los nuevos debates

y los problemas aun sin resolver’

1. INTRODUCCION

Diez anos han pasado desde la primera declaracion de inconstitu-
cionalidad de las leyes de Punto Final y Obediencia Debida, en el ano 2001.
En marzo de ese ano, el juez federal Gabriel Cavallo declaraba nula la amnistia
en la causa “Simon”, un caso judicial paradigmatico impulsado por el CELS y
Abuelas de Plaza de Mayo.

Luego de una década de esta nueva etapa del proceso de justicia, celebrada
pasados mas de treinta anos de cometidos los crimenes, podemos sostener
que el juzgamiento esta consolidado, que se ha extendido en el tiempo y que
ha alcanzado muy buenos resultados. Sin embargo, es claro que persisten y
contindan surgiendo multiples complejidades que deben enfrentar los actores
involucrados. Es por eso que este importante aniversario invita a repensar lo
hecho, a evaluarlo y a estimar lo que todavia falta.

En la linea reflexiva que este primer capitulo ha planteado en los ultimos
informes anuales del CELS, nos dedicaremos a presentar algunas cuestiones
que consideramos salientes del debate durante el ultimo ano. Entendemos
que el proceso de justicia presenta resultados sustanciales; no obstante, no
podemos dejar de advertir, a la luz de lo conseguido, todo aquello que toda-
via falta juzgar y resolver. Y es asi que en este informe destacaremos aquellos
aspectos que han preocupado desde siempre a los actores del proceso y que,
a cinco anos de la celebracion del primer juicio por estos delitos, contintian
sin solucion. Se trata de la organizacion eficiente de las causas y del trabajo
judicial y extrajudicial con los testigos de estos casos.

* Este capitulo fue elaborado por Lorena Balardini, investigadora del CELS.
La autora agradece los comentarios de Carolina Varsky y Valeria Barbuto,
directoras de la institucion, asi como el asesoramiento de Daiana Fusca,
abogada del CELS. También la colaboracién de Carlos Pingaro Lefevre,
integrante del CELS, en la produccién de insumos y la revisiéon de informa-
cion.
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Al mismo tiempo, dedicaremos un apartado a los nuevos desafios que pre-
senta el proceso, que hoy pueden considerarse debates instalados pero que
aun requieren de mucho esfuerzo para ser saldados. Es el caso del juzgamien-
to de la responsabilidad de civiles, en particular de los miembros del Poder
Judicial, y de 1a judicializacién de los delitos contra la integridad sexual come-
tidos durante el terrorismo de Estado.

Es en el marco de estos debates —de los nuevos y de los no tan nuevos— que
se evidencia la falta de coordinacion y de acuerdos entre los actores en los
cursos de accion. El capitulo propone entonces analizar estas cuestiones desde
los diferentes puntos de vista que circulan, pensando desde el comienzo que
uno de los desafios mds importantes de lo que queda por hacer es coordinar
esfuerzos y aunar estrategias.

2. PRIMERA PARTE. UN PROCESO DE JUSTICIA SIN MARCHA ATRAS.
EL CAMINO A SU CONSOLIDACION

2.1. LA TRANSICION Y LOS HITOS DE LA REAPERTURA

El proceso de justicia por crimenes del terrorismo de Estado es el resultado
de la lucha politica y del diseno de innovadoras estrategias sociales y juri-
dicas por parte del movimiento de derechos humanos en nuestro pais. Los
organismos de derechos humanos fueron clave en relaciéon con las medidas
de transicion implementadas por el gobierno de Raul Alfonsin, en especial
por el aporte de informacién valiosa que habia sido compilada durante la
dictadura en archivos de las instituciones y por las reflexiones respecto de las
logicas del accionar del terrorismo de Estado que se habian forjado al mismo
tiempo que se aplicaba la represion clandestina. El rol de los organismos en
este proceso se caracterizo por la denuncia como praxis politica, combinada
con la sistematizacion de informacion y elaboracion conceptual sobre los
hechos que acontecian.

En agosto de 1983, se form6 una comision para la recopilacion vy siste-
matizacion de la informaciéon que los organismos de derechos humanos
de aquel entonces habian documentado acerca de los desaparecidos, los
responsables de las fuerzas y los centros clandestinos, para ser entregada a
las nuevas autoridades democraticas. De este aporte técnico de los organis-
mos se nutrieron la Comisiéon Nacional sobre la Desapariciéon de Personas
(CONADEP) y su informe Nunca mds, y el tribunal que juzgé a las juntas
militares en la causa 13/84.

En la etapa de impunidad inaugurada por las leyes de Punto Final y Obe-
diencia Debida del gobierno de Raul Alfonsin y los indultos de Carlos Menem,
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las innovadoras estrategias de la sociedad civil argentina no cesaron. Como
alternativa a la condena penal surgieron los llamados “juicios por la verdad”,
llevados adelante en varias jurisdicciones, enmarcados en el derecho de las
victimas y de la sociedad en su conjunto a conocer su pasado y el destino de
los detenidos-desaparecidos.! Al fundamentar por primera vez el reclamo de
ese deber del Estado, Emilio Mignone escribié que

el derecho ala Verdad es el derecho a obtener respuestas del Estado
[...] esla facultad de todo individuo a exigirle a este que informe a
los familiares de las victimas acerca del paradero de sus seres queri-
dos. Es el derecho a obtener una respuesta final que detalle las cir-
cunstancias de la desaparicion, detenciéon y muerte de las victimas.
El derecho a la Verdad incluye el derecho a saber donde estan los
cuerpos de los desaparecidos y es por ello un elemento del derecho
a la justicia.?

La segunda y ultima etapa, que continia hasta hoy, se produjo con el retor-
no al proceso de justicia a partir de la causa “Simén”, en la que se declaré la
inconstitucionalidad definitiva de las leyes de amnistia en el ano 2001. En la
querella presentada en 2000, el CELS reclamé que, ademas de la apropiacion
de la entonces beba de ocho meses Claudia Poblete, se investigara en el mismo
expediente el secuestro de sus padres, considerando que sin la comision de
este hecho delictivo previo, la menor no habria sido sustraida de su familia
biologica. Esta etapa también fue impulsada por un contexto interno y exter-
no favorable al juzgamiento. En 2000, un gran nimero de imputados perte-
necientes a altos mandos de las Fuerzas Armadas se encontraba detenido por
la apropiacion de los hijos de los detenidos-desaparecidos, mientras que otros
militares argentinos habian sido condenados en ausencia en Francia e Italia, y

1 Entre los familiares que utilizaron esta estrategia se encontraban Emilio
Mignone y Carmen Lapaco, dos de los fundadores del CELS. Carmen
Lapacé inici6 el juicio por la desaparicion de su hija Alejandra, el cual
tramito en la justicia local con resultado negativo y terminé recurriendo
al Sistema Interamericano. De esta manera, el 15 de noviembre de 1999
el Estado argentino firmé con ella y con los organismos de derechos hu-
manos que la representaban un acuerdo de solucion amistosa mediante el
cual se comprometia a garantizar el derecho a la verdad de las victimas y
sus familiares. Es decir, en aquella oportunidad el Estado reconoci6 este
derecho y lo declar6 imprescriptible. (Véase CELS, Informe anual sobre
la situacion de los derechos humanos en la Argentina de 1995, Buenos Aires,
1996).

2 Presentacion de Emilio F. Mignone ante la Cimara Nacional de Apelaciones
en lo Criminal y Correccional Federal de la Capital Federal, abril de 1995.
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Espana habia solicitado mas de un centenar de extradiciones. Luego, ante la
detencion de Augusto Pinochet en Londres y su posterior desafuero del cargo
de senador vitalicio en Chile para ser sometido a juicio, el CELS consideré que
no quedaban mas razones éticas, juridicas ni politicas, nacionales o internacio-
nales, para mantener las leyes de impunidad.

En su fallo en primera instancia respecto de aquella causa, el entonces
juez federal Gabriel Cavallo sostuvo que los tormentos y la privacion ilegiti-
ma de la libertad (PIL) sufrida por el matrimonio compuesto por José Poble-
te y Gertrudis Hlaczik se habian dado en el contexto de un plan sistematico
de represion por parte del gobierno de facto. El magistrado entendi6 que las
leyes de Punto Final y Obediencia Debida resultaban inconstitucionales por
tratarse de normas que consagraban la impunidad de delitos cometidos en
el ejercicio de la suma del poder publico, extremo vedado por el art. 29 de la
Constitucion Nacional. Ademads, el magistrado destac6 que el ordenamiento
juridico internacional imponia a los Estados la persecucion de las graves
violaciones a los derechos humanos.

Esto fue ratificado por el fallo de la Camara Federal de Apelaciones en lo
Criminal y Correccional, que en ese ano confirmé el procesamiento de los
imputados en la causa, Julio Héctor Simé6n y Juan Antonio del Cerro. Los
camaristas Martin Irurzun, Horacio Cattani y Eduardo Luraschi sostuvieron
que “en el contexto actual del desarrollo del derecho constitucional de los
derechos humanos, la invalidacion y declaracién de inconstitucionalidad [de
las leyes de Punto Final y Obediencia Debida] no constituye una alternativa.
Es una obligacion”.

En agosto de 2003, en otro de los acontecimientos centrales del nuevo pro-
ceso, el Congreso de la Nacion declar6 la nulidad de las leyes de amnistia, a
solicitud del nuevo presidente Néstor Kirchner, quien hizo lugar a un reclamo
historico de los organismos defensores de los derechos humanos. El 12 de
agosto, la Camara de Diputados aprobé el proyecto que otorgé rango cons-
titucional a la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de
Guerra y de Lesa Humanidad. Luego aprob6 el proyecto de ley que declara
“insanablemente nulas” las leyes de Punto Final y de Obediencia Debida. La
Camara de Senadores hizo lo propio el 21 de ese mes. El resultado fue la Ley
25 779, promulgada el 2 de septiembre de ese afio, un gran paso dado por el
Poder Legislativo en el proceso iniciado por la justicia en 2001 para poner fin
a la impunidad.

Con posterioridad, la Camara Federal resolvié sortear las dos megacausas
que habian quedado truncas al momento del dictado de las mencionadas le-
yes. Se trataba de la causa “Primer Cuerpo del Ejército”, conocida como causa
“450”, y de aquella en que se investigan los crimenes cometidos en la Escuela
de Mecdnica de la Armada (causa “ESMA” o “761”).
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En otro de los hitos del nuevo proceso, la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién resolvio, el 24 de agosto de 2004, en el caso “Arancibia Clavel”,” que
los delitos de lesa humanidad son imprescriptibles. De esta manera quedoé
zanjada la discusion juridica sobre la condicion de delitos de lesa humanidad
de los hechos investigados en este tipo de causas. Como tales, no pueden ser
amnistiados ni su persecucion cesar por el paso del tiempo.

Asi, en todo el pais se iniciaron y continuaron varios procesos judiciales
contra personas acusadas de cometer graves violaciones a los derechos huma-
nos durante la pasada dictadura, y se generaron sucesivas declaraciones de
inconstitucionalidad de los indultos dictados a favor de represores procesados
asi como de validez de la Ley 25 779. Del mismo modo, algunos jueces se pro-
nunciaron acerca de la inexistencia de cosa juzgada.

Finalmente, el caso “Simoén” llegé a la Corte Suprema, que resolvié en 2005
que las leyes que consagran la impunidad resultan contrarias al derecho inter-
nacional de los derechos humanos, de acuerdo con el estado de la cuestion y,
fundamentalmente, con el precedente de la Corte Interamericana en el caso
“Barrios Altos”.* El mdximo tribunal de justicia se basé también en la impo-
sibilidad de amnistiar los crimenes de lesa humanidad y en la obligacién del
Estado de investigar y sancionar toda violacion de los derechos reconocidos
por la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, de acuerdo con el
Informe 28/92 de la Comision Interamericana de Derechos Humanos.

2. 2. LO CONSEGUIDO: ANALISIS COMPARATIVO DE LA EVOLUCION DEL NUEVO
PROCESO A PARTIR DEL PRIMER JUICIO EN 2006
Los resultados del nuevo proceso de justicia hablan por si mismos. El juzga-
miento extendido en el tiempo ha logrado sin duda avances significativos, que
en este apartado traducimos en cifras estadisticas.’

A cinco anos de la celebracion del primer juicio de esta nueva etapa —la
célebre causa “Simoén” —, el numero de sentencias a diciembre de 2011 puede
considerarse relevante, al punto de requerir un analisis minucioso.

3 C§JN, agosto 24 de 2004, “Recurso de hecho deducido por el Estado y el Go-
bierno de Chile en la causa Arancibia Clavel, Enrique Lautaro s/ homicidio
calificado y asociacion ilicita y otros —causa 259-".

4 Otro de los hitos internacionales mas importantes del proceso es la sentencia
de la Corte Interamericana en “Barrios Altos”, dictada una semana antes del
fallo “Simén”, el 14 de marzo de 2001. Alli, la CIDH habia resuelto que los
delitos contra la humanidad no son amnistiables.

5 Las cifras del presente capitulo corresponden a procesamientos estadisticos
al 31 de diciembre de 2011.
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Abordaremos aqui el andlisis comparativo entre las dos etapas del proceso
de justicia en la Argentina y dentro de la segunday actual. Con el afan de obte-
ner algunas conclusiones entre procesos, utilizaremos los datos relevados por
la Unidad Fiscal de Coordinacion y Seguimiento de las Causas por Violaciones
a los Derechos Humanos® cometidas durante el terrorismo de Estado, depen-
diente de la Procuracion General de la Nacion, sobre las condenas previas al
juicio de la causa “Simoén”, correspondientes al periodo 1985-2005.7 Luego,
realizaremos un diagnéstico a partir de los registros sobre la evolucion de la
etapa actual, tomando como inicio la celebracién del primer juicio por la cau-
sa “Simon” en 2006, hasta diciembre de 2011. En este caso se trata de registros
con los que cuenta el CELS, basados en un trabajo propio de seguimiento y
monitoreo del proceso.

Este grafico dispara algunas cuestiones para senalar respecto de las senten-
cias de la primera etapa, que luego podran verse a la luz de las del nuevo
proceso.

En la primera etapa de juzgamiento han sido sentenciados 38 imputados,
de los cuales el 84% recibié condena por los crimenes cometidos. E1 66% fue
condenado por el delito de sustraccion, ocultamiento y retencion de un me-
nor, uno de los delitos que qued6 fuera de la 6rbita de las leyes de amnistia, y
el tinico que fue efectivamente judicializado.®

6 Esta institucion fue creada en 2007 a partir de un trabajo de incidencia reali-
zado por el CELS, que a principios de ese ano present6 ante el Poder Ejecu-
tivo un documento de analisis del desarrollo del proceso de justicia luego de
la reapertura, que incluia propuestas para encauzar el juzgamiento, pues se
habian detectando obstaculos durante el primer ano. El documento plante6
“la necesidad de garantizar la coordinacion de todas las agencias federales y
provinciales involucradas en el proceso de verdad y justicia y la proteccion de
victimas y testigos”. Entre las propuestas presentadas estaba la creacién de un
Programa Especial (Verdad y Justicia), en el ambito del Poder Ejecutivo, y la
consolidacion de una instancia del Ministerio Publico Fiscal que coordinara
los juicios con vision estratégica y aportara celeridad y efectividad. Es asi que
desde su creacion y especialmente desde 2008, la Unidad Fiscal emprendio
un trabajo minucioso de implementacion de estrategias juridicas tendientes a
la organizacion de los juicios en todo el pais.

7 La Unidad Fiscal contabiliza, ademas del total de condenados desde la
celebracion del primer juicio desde la reapertura —en 2006, a aquellos que
fueron condenados en el juicio a las Juntas Militares en 1985, a los condena-
dos de la causa “Camps” en 1986 y a las sucesivas condenas por apropiacion
de menores, delito que continu6 juzgandose pues quedo fuera del radio de
la amnistia. A los fines comparativos, sumaremos a estos datos los correspon-
dientes a las personas absueltas en el marco de estos juicios, que surgen del
relevamiento propio del CELS de las mencionadas sentencias.

8 Segtin datos de la Unidad Fiscal, a octubre de 2011 (véase <www.mpf.gov.ar/
index.asp?page=Accesos/DDHH/ufi_ddhhl.asp>), hubo 21 condenados por


http://www.mpf.gov.ar/index.asp?page=Accesos/DDHH/ufi_ddhh1.asp
http://www.mpf.gov.ar/index.asp?page=Accesos/DDHH/ufi_ddhh1.asp
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Comparacion del total de sentenciados en las dos etapas del
proceso de justicia: 1985-2005 y 2006-2011.
Datos a diciembre de 2011
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Fuentes: CELS, segtn datos propios, y Unidad Fiscal de Coordinacion y
Seguimiento de las Causas por Violaciones a los Derechos Humanos
cometidas durante el terrorismo de Estado.

El resto de las condenas corresponde a los integrantes de las juntas milita-
res y a los imputados de la causa “Camps”. En el caso de las juntas, los cinco
condenados fueron encontrados culpables por ser autores de los delitos de
privacion ilegal de la libertad calificada, tormentos y robo. Eduardo Massera y
Jorge Rafael Videla ademas fueron declarados culpables del delito de homici-
dio agravado por alevosia, que les vali6 la pena de reclusion perpetua. El resto
de los condenados recibi6 penas de entre cuatro anos y seis meses y diecisiete
anos de prision.

delitos vinculados a la apropiacion de menores en juicios que se celebraron
durante todo el primer periodo (hubo juicios en 1986, 1988, 1992, 1993,
1994, 1996, 1998, 2000, 2001 y 2005). El robo y los delitos contra la inte-
gridad sexual, si bien también quedaron fuera de la amnistia, no fueron
judicializados durante esta etapa. En relacion con la violencia sexual, hemos
ensayado algunas explicaciones acerca del porqué de esta negativa. Véase
para ello el articulo de Lorena Balardini, Ana Oberlin y Laura Sobredo,
“Violencia de género y abusos sexuales en centros clandestinos de detencion.
Un aporte a la comprension de la experiencia argentina”, en CELS e ICT]
(comps.), Hacer justicia. Nuevos debates sobre el juzgamiento de crimenes de lesa
humanidad en Argentina, Buenos Aires, Siglo XXI, 2011.
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En relacion con la causa “Camps”, fueron condenados imputados de la Poli-
cia de la provincia de Buenos Aires por los tormentos cometidos en los centros
clandestinos de detencién (CCD) que funcionaron bajo control operacional de
esa fuerza. Estos recibieron penas de entre cuatro y veinticinco anos de prision.

Ahora bien, son 259 los imputados que han sido juzgados y sentenciados,
en lo que va de esta segunda etapa del proceso, como resultado del quiebre
de las barreras legales y politicas que habian dejado trunco el juzgamiento de
la mayor parte de los crimenes cometidos durante el terrorismo de Estado.
Hasta la fecha de cierre del presente informe se han dictado 63 sentencias en
todo el pais.

Sentencias por crimenes de lesa humanidad en todo el pais.

Evolucion 2006-2011.
Datos a diciembre de 2011
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Fuente: CELS, segtin datos propios.

El grifico demuestra que, luego de un comienzo algo débil, con dos senten-
cias por ano en 2006 y 2007, hubo una reactivacion a partir de 2008 que alcan-
za (a la fecha de cierre de este informe) su pico maximo de 21 sentencias en
el ano 2011. Esta responde a la implementacion de estrategias en todo el pais
para remover los obstdculos procesales y politicos que trababan el juzgamiento
en diferentes jurisdicciones. Gran responsable de esto es el accionar de la Uni-
dad Fiscal, que desde su creacion ha consolidado estrategias de persecucion
penal en las fiscalias de todo el pais, y de organizaciones como el CELS, que a
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partir del diagnoéstico de obstaculos y problematicas ha planificado diferentes
estrategias de reactivacion y organizacion.’

Esta reactivacion y la proliferacién de juicios en toda la Argentina habilita
un analisis detallado de las 63 sentencias en relaciéon con: quiénes son los
imputados, qué crimenes fueron investigados, en qué jurisdicciones se ha de-
sarrollado la persecucion penal.

2.2.1. Los sentenciados en el nuevo proceso de justicia

Como veiamos en clave comparativa en el primer grafico, que ilustraba las dos
etapas del proceso, a diciembre de 2011 han sido sentenciados 259 imputados:
239 condenados y 20 absueltos. El siguiente grafico muestra que ha aumen-
tado progresivamente el nimero de sentenciados hasta un importante salto
cuantitativo en 2010, como observibamos en el caso de las sentencias y que
también se refleja en este dato.

Total de sentenciados en el nuevo proceso de justicia. Evolucion
2006-2011.
Datos a diciembre de 2011
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Fuente: CELS, segtn datos propios.

9 Véase para ello el apartado 3. 2. “El debate por las estrategias de juzgamien-
to. La ‘cuestion’ de los testigos”, en este capitulo.
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El numero de condenados en el grafico incluye a aquellos que se encuentran
cumpliendo su sentencia, pero también a quienes han fallecido luego de ser
condenados. Esta tendencia acompana lo que en repetidas ocasiones hemos
denunciado: la muerte de imputados procesados sin condena. Siete de los 239
imputados condenados han fallecido, cuatro de ellos durante 2011.'° También
durante este anno han muerto impunes, sin sentencia, otros 35 imputados.
Durante 2011, 73 imputados nunca antes juzgados obtuvieron sentencia.
Otros 14 que ya habian sido sentenciados volvieron a serlo este ano, varios de
ellos en mas de una oportunidad. Y la Camara Nacional de Casacién Penal re-
voco la absolucion de un imputado y dispuso su condena. A continuacion, pre-
sentamos un breve detalle sobre quiénes son y en qué causa fueron juzgados:

e Kl 18 de febrero, el Tribunal Oral Federal (TOF) de Mar del Plata
condeno al ex militar Fortunato Valentin Rezett a la pena de pri-
sion perpetua en la causa por el homicidio de Ana Lia Magliaro.

¢ Kl 23 de marzo, el TOF de Tucuman condeno a prision perpetua
al ex militar Luciano Benjamin Menéndez y al ex policia Roberto
Heriberto Albornoz en la causa conocida como “Romero Nikli-

”

son”.

¢ L1 31 de marzo, el TOF n° 1 de la Capital Federal conden6 a la
pena de prision perpetua al ex general Eduardo Rodolfo Cabani-
llas, y a penas de veinticinco anos de prision a los ex agentes de In-

10 Han fallecido los siguientes imputados condenados: Santiago Manuel Hoya,
condenado en 2007 por la causa “Batallén 601” en la Capital Federal; fue
el primer imputado condenado en fallecer después de obtener sentencia.
Muri6 pocos dias después de la sentencia, por lo cual esta no se encontraba
firme. Victor David Becerra, condenado por la causa “Fiochetti”” en San Luis
en 2009. Falleci6 en mayo de ese ano, poco después de obtener su condena.
La sentencia de esta causa fue confirmada por la Camara de Casacion recién
en mayo de 2011. Roberto Esteban Constantino, condenado por el tramo de la
causa “Primer Cuerpo del Ejército” que juzgo los hechos represivos cometi-
dos en la provincia de La Pampa en 2010. Falleci6 en diciembre de ese ano
y su sentencia no habia sido confirmada por instancias superiores. Cristino
Nicolaides, condenado en 2007 por la causa “Batallén 601”7, murié en enero
de 2011. Su condena habia sido confirmada por la Cdmara Federal (se trata
de una sentencia de plenario, pues tramit6 por el cédigo viejo). Alberto Pedro
Barda, condenado por la causa “Mansion Seré” en Capital Federal en 2008.
Su sentencia habia sido confirmada por la Camara Nacional de Casacion
Penal en marzo de 2011. Muri6 en el mes de agosto. Carlos Alberto Roque
Tepedino, habia sido condenado en las causas “Campo de Mayo” y “ABO”
en abril y en diciembre de 2010 respectivamente. Fallecié en noviembre de
2011; ninguna de sus sentencias se encontraba firme. Antonio Domingo Bussi,
condenado en la causa “Vargas Aignasse” en Tucuman en 2008. Su condena
fue confirmada por la CS]N en mayo de 2011. Muri6 en noviembre.
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teligencia Honorio Carlos Martinez Ruiz y Eduardo Alfredo Ruffo,
en la causa en que se investigan los hechos ocurridos en el CCD
“Automotores Orletti”. En tanto, Radl Antonio Guglielminetti (ex
agente de Inteligencia, condenado en 2010 en la causa “ABO”)
recibi6é una pena de veinte anos de prision.

El 14 de abril, en un tramo de la causa denominada “Campo de
Mayo”, el TOF de San Martin condeno al ex policia Luis Abelardo
Patti y a los ex militares Santiago Omar Riveros, Reynaldo Benito
Bignone y Martin Rodriguez a penas de prisién perpetua, y al ex
policia Juan Fernando Meneghini a la pena de seis anos de prision.
El 16 de mayo, el TOF de Resistencia, Chaco, condené a prisiéon
perpetua a los ex militares Athos Gustavo Renés, Horacio Losi-

to, Aldo Martinez Segon, Jorge Daniel Carnero Sabol, Ricardo
Guillermo Reyes, German Emilio Riquelme, Ernesto Jorge Simoni
y Luis Alberto Patetta, en el juicio por la “Masacre de Margarita
Belén”. Patetta y Losito ya se encontraban condenados por la
causa “Caballero” de dicha provincia.

El 17 de mayo, el Juzgado n° 1 en lo Criminal y Correccional Fe-
deral resolvi6 condenar al ex agente de Inteligencia Luis Antonio
Falco a catorce anos de prisién por la apropiacion de Juan Caban-
dié.

El 14 de julio, el TOF n° 4 de la Capital Federal, en el juicio en
que se investigaron los hechos ocurridos en el CCD “El Vesubio”,
condeno a prisién perpetua a los ex militares Héctor Humberto
Gamen y Hugo Idelbrando Pascarelli. En tanto, los ex guardias del
Servicio Penitenciario Federal recibieron penas de prision: Diego
Salvador Chemes, veinticinco anos y seis meses; Ramoén Erlan,
veinte anos y seis meses; Hector José Maidana, veintidos anos y seis
meses; Ricardo Néstor Martinez, veinte anos y seis meses; Roberto
Zeoliti, dieciocho anos.

El 28 de julio, el TOF de General Roca, Rio Negro, en la causa
“Sarmiento”, condeno a los ex policias Rubén Alcides Codina a
ocho anos de prision; a Victor Manuel Lobos, a siete anos y diez
meses; a Sixto Navarrete, a siete anos y seis meses; a Elfio Enrique
Navarrete, a siete anos; a los ex militares Raul Lucio Gerardo
Pedernera, a ocho anos y seis meses y a Néstor Rubén Castelli, a
cinco anos y dos meses. El ex comisario general Alberto Mario
Marasco result6 absuelto.

El 4 de agosto, el TOF de Corrientes condeno a veinticinco anos
de prision a los ex policias Juan Antonio Obregén y Romual-

do Baigorria, a los ex militares Juan Ramoén Alcoverro, Alberto
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Silveira Ezcamendi y Leopoldo Cao, y al ex efectivo de la Prefec-
tura Naval Luis Le6nidas Lemos. El juicio, conocido como causa
“Panetta”, investigd crimenes contra 25 personas en el CCD que
funcioné en el Club Hipico de la ciudad de Goya.

El 22 de septiembre, el Juzgado en lo Criminal y Correccional n°
9 condend al ex marino Policarpo Luis Vazquez a catorce anos

de prision; a Ana Maria Ferra, a diez anos de prisién y a Justina
Caceres, a siete anos de prision. Estas penas fueron dictadas en el
proceso en que se investigo la apropiacion de Evelin Karina Bauer
Pegoraro.

El 26 de septiembre, la Cimara Nacional de Casacion Penal (Sala
IV) revoco la absolucion dictada en 2009 por el TOF de Mar del
Plata y conden6 a quince anos de prision a Alejandro Guillermo
Duret, al revisar la sentencia por la desaparicion de Carlos Alberto
Labolita.

El 6 de octubre, en el primer juicio por crimenes de lesa humani-
dad desarrollado en la ciudad de Mendoza, conocido como causa
“Paco Urondo”, el TOF n° 1 de la provincia condené a pena de
prision perpetua a los ex policias Juan Agustin Oyarzabal, Luis
Alberto Vazquez Rodriguez, Celustiano Lucero Lorca y Eduardo
Smaha Borzuk, en tanto Dardo Migno Pipaén (ex militar) recibio
una pena de doce anos de prisiéon. Otro ex militar, Paulino Enri-
que Furio, fue absuelto en esta causa y contintia procesado con
prision preventiva (con confirmacién de Camara) por otra causa
de lesa humanidad que se tramita en Mendoza.

El 11 de octubre, el TOF de Salta condené a prision perpetua al
ex policia Joaquin Guil y a los ex militares Carlos Alberto Mulhall
y Miguel Raul Gentil. Pedro Javier Herrera y Raul Nelson Herrera
recibieron dos anos de prision de ejecucion condicional. En este
proceso, en el que se investig6 la desaparicion del ex gobernador
de Salta Miguel Ragone, resultaron absueltos el ex policia Andrés
del Valle Soraire (procesado con prision preventiva en la causa
“Masacre de Palomitas”) y el ex vocero de la Triple A Jorge Héctor
Zanetto.

El 21 de octubre, el TOF de Parana condené a los ex militares
Pascual Oscar Guerrieri a catorce anos de prision, y a Jorge
Alberto Farina y Juan Daniel Amelong, a trece anos de prision,
en una causa por sustraccion de menores. En el mismo proceso,
el ex agente de Inteligencia Walter Salvador Dionisio Pagano

fue condenado a once anos de prision, y el médico Juan Antonio
Zaccaria, a cinco. En tanto, el ex militar Marino Héctor Gonzalez
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result6 absuelto (procesado con prision preventiva también en
otras causas de lesa humanidad).

¢ EI 25 de octubre, el TOF de San Juan conden6 al ex suboficial
de Inteligencia Luis Alberto Tejada a la pena de doce anos de
prision, en tanto que su esposa, Raquel Quinteros, fue condenada
a cinco anos de prision, en un juicio por apropiacion de menores.

¢ K1 26 de octubre, en el primer tramo de elevacion a juicio oral de
la megacausa “ESMA”, el TOF n° 5 de Capital Federal condené a
penas de prision perpetua a los ex capitanes de fragata de la Ar-
mada Adolfo Miguel Donda Tigel, Jorge Eduardo Acosta, Antonio
Pernias y Néstor Omar Savio; al ex capitdn de navio Enrique Sche-
ller; a los ex capitanes de corbeta Alberto Eduardo Gonzalez y
Ricardo Miguel Cavallo; al ex vicealmirante Oscar Antonio Montes
y a los ex tenientes de fragata Jorge Carlos Radice y Alfredo Igna-
cio Astiz. Idéntica pena recibieron el ex oficial de policia Ernesto
Frimon Weber y el ex mayor del Ejército Julio César Coronel. En
tanto, el ex contraalmirante de la Armada Manuel Jacinto Garcia
Tallada y el ex suboficial de Policia Federal Juan Carlos Fotea
recibieron penas de veinticinco anos de prision. El suboficial de
Prefectura Juan Antonio Azic fue condenado a dieciocho anos
de prision, y el médico Carlos Octavio Capdevilla (ex capitan de
corbeta de la Armada) fue condenado a veinte anos de prision.
Ademas, resultaron absueltos Juan Carlos Rolén (ex capitan de
fragata) y Pablo Eduardo Garcia Velasco (ex capitan de corbeta),
quienes contintian detenidos, procesados en otros tramos de la
megacausa.

e K] 11 de noviembre, el TOF de la ciudad de La Plata condeno al
ex miembro del Servicio Penitenciario Bonaerense Pedro César
Guerrero a la pena de nueve anos de prision en el tramo residual
de la causa “Unidad 9”.

¢ E15 de diciembre finalizé el plenario de la causa conocida
como “Masacre de Palomitas II”. Al igual que la primera parte,
tramito6 bajo el viejo Codigo Procesal Penal ante el Juzgado
Federal n° 2 de la provincia de Salta. Fueron condenados a
reclusion perpetua el ex comisario general Joaquin Guil y el
ex teniente coronel Luciano Benjamin Menéndez, quien sumo
asi su séptima condena. En tanto, el ex agente del Servicio
Penitenciario de Salta Juan Carlos Alzugaray fue condenado a
veinte anos de prision.

e E17 de diciembre, el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de la
provincia de Santa Fe conden¢ al ex coronel José Maria Gonzdlez
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a la pena de prision perpetua por los delitos cometidos contra
Maria Felisa Cavadini y Osvaldo Marini.

¢ K] 13 de diciembre, el TOF de la provincia de Tucuman condené
al ex agente de policia Roberto Heriberto Albornoz a prision per-
petua por los homicidios de Margarita Susana Azize Waiss y Juan
Carlos Aguirre. En este proceso también se juzgaba la responsabi-
lidad del ex gobernador de facto Antonio Domingo Bussi (conde-
nado en 2008 por el asesinato del diputado Vargas Aignasse), pero
fue apartado del juicio por motivos de salud y finalmente fallecio
en el mes de noviembre. Por los mismos motivos fue también
apartado Luciano Benjamin Menéndez.

® EI 29 de diciembre, el TOF n° 2 de la Capital Federal conden6 a Rei-
naldo Benito Bignone, Hipolito Rafael Mariani y al ex personal civil
de Inteligencia Luis Muina por secuestros y torturas cometidos en
el entonces “Policlinico Profesor Alejandro Posadas”, donde habria
existido el CCD conocido como “El Chalet”. Bignone fue condena-
do a quince anos de prision; Mariani, a ocho y Muina, a trece.

Una de las particularidades del proceso argentino, que lo diferencia de otras ex-
periencias latinoamericanas de juzgamiento —como el caso de Peri—" es que el
92% de los sentenciados han sido condenados; es decir, encontrados culpables de
los crimenes por los que fueron juzgados. En este sentido, consideramos que el
nimero de imputados condenados constituye una cifra considerable, que amerita
un analisis algo mas detallado y preciso. A continuacion se presentan algunos da-
tos que caracterizan este universo de imputados en el proceso de justicia.

El grafico siguiente caracteriza a los 239 condenados de acuerdo a la fuerza
armada o de seguridad a la que pertenecian al momento de cometidos los
crimenes. Como puede apreciarse, el total de miembros de ambos tipos de
fuerza es bastante homogéneo: 46% corresponde a las Fuerzas Armadas y 45%
a las fuerzas de seguridad. No obstante, resalta que la mayoria de los militares
fueron miembros del Ejército (83%) y que entre las fuerzas de seguridad pre-
dominan las provinciales (61%).

Al contrario que en la etapa anterior del proceso, s6lo el 9% de los condena-
dos son civiles. Y a diferencia también de aquel momento del juzgamiento, los
civiles condenados no son tinicamente apropiadores de menores.

11 De acuerdo con los datos del proyecto de registro estadistico del proceso pe-
ruano dirigido por la investigadora Jo-Marie Burt, de la universidad George
Mason, a la fecha existen en Peru 45 imputados condenados y 67 absueltos.
Los imputados condenados constituyen el 40% del total.
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Condenados por delitos de lesa humanidad, segiin la fuerza a la
que pertenecieron.
Datos a diciembre de 2011

Armada ] 1 F
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Fuerza Aérea | 3
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Policia Federal 14

Policias Provinciales 65

Prefectura Naval | 2

Serv. Penit. Federal 8
Serv. Penit. Provinciales 13
] Total: 239
Civil 1 22
T
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Fuente: CELS, segtin datos propios.

Desde el inicio del proceso, se ha juzgado a imputados civiles que ocuparon diver-
sos roles durante el terrorismo de Estado por su responsabilidad en delitos pena-
les. En 2007, la tercera sentencia desde la reapertura condené al sacerdote y ex
capellan del fallecido comisario Ratil Camps, Christian von Wernich, a la pena de
reclusion perpetua por su responsabilidad en los delitos de homicidio, tormentos
y privacion ilegal de la libertad. También fueron condenados, en los juicios que
siguieron, civiles que se desempenaban en dependencias de las Fuerzas Armadas
como personal civil de Inteligencia. Son un total de 8 imputados entre los que
resaltan las condenas a Ricardo Lardone en 2008 en Cordoba,'? Horacio Barcos
en 2010 en Santa Fe,” Eduardo Constanzo en 2010 en Rosario,'* y Rail Guglielmi-
netti en 2010y 2011 y Eduardo Ruffo en 2011 en Capital Federal.'®

12 Causa 13 762, “Menéndez, Luciano Benjamin y otros, s/averiguacién de
ilicitos”, sentencia del TOF de la provincia de Cérdoba de julio de 2008.

13 Causa 41/07, “Barcos, Horacio Américo s/infr. arts. 144 bis, inc. 1, 142, 144
ter, 55, CP”, sentencia del TOF de la provincia de Santa Fe de abril de 2010.

14 Causa 367/03, “Guerrieri, Pascual y otros s/PIL, amenazas, tormentos y
desaparicion forzada”, sentencia del TOF n° 1 de Rosario de abril de 2010.

15 Causa 1668, “Miara, Samuel y otros s/inf. art. 144 bis, inc. 1.6 y tltimo parra-
fo —Ley 14 616 — en funcion del art. 1427, sentencia de diciembre de 2010.

16 Causa 1627, “Vaello, Orestes Estanislao s/privacion ilegal de la libertad”,
sentencia de marzo de 2011.
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También en 2010, tres médicos fueron condenados por ser autores del de-
lito de tormentos agravados contra detenidos de la Unidad Penal n° 9 de La
Plata.'”

En 2009 fue condenado a veintitn anos de prision el ex juez federal Victor
Hermes Brusa. Se trata del primer y tinico funcionario del Poder Judicial con-
denado por estos crimenes. Desde alli se ha avanzado en la discusiéon acerca
de la complicidad del Poder Judicial en los crimenes de la dictadura y en la
imputacion de ex jueces y fiscales. En otro apartado abordaremos esta temati-
ca con mas detalle.

En relacion con la caracterizaciéon por fuerza, se encuentra por supuesto
la cuestién del rango alcanzado por los imputados que han sido condenados.
Esto permite dimensionar la relacion entre la persecucion penal y la escala
jerarquica de las fuerzas militares.

Condenados pertenecientes a las Fuerzas Armadas o de seguridad,
segun rango al momento de retiro.
Datos a diciembre de 2011
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Fuente: CELS, segiin datos propios.

17 Se trata de Enrique Corsi, Luis Favole y Carlos Jurio, médicos del servicio
penitenciario de la provincia de Buenos Aires condenados por el TOF n° 1
de La Plata en octubre de 2010 a penas de trece anos de prision en el juicio
por la causa 2901/09, “Dupuy, Abel David y otros s/homicidio, torturas,
tormentos y privacion ilegal de la libertad”.
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Este grafico clasifica a los condenados por crimenes de lesa humanidad segin
la jerarquia de su rango de retiro. Como puede apreciarse, casi el 50% de los
imputados (un total de 100) pertenece a los mandos superiores de las Fuer-
zas Armadas y de seguridad. Los oficiales jefes —entre los que se encuentran
aquellos que han alcanzado los rangos de mayor, teniente coronel, capitanes
o comandantes, entre otros, segun la fuerza que corresponde-son sélo el 17%
del total. En relaciéon con la imputacion a personal con estos cargos, los que
en algunas discusiones han sido categorizados como “mandos medios”, es im-
portante destacar que a lo largo de este proceso se han encontrado problemas
para atribuirles responsabilidad penal.

Durante el ano 2009 se dieron algunas situaciones que demostraron que
la imputacioén de oficiales jefes puede presentarse como problematica en tér-
minos probatorios y de autoria. En octubre de 2009, el TOF n°® 5 absolvié a
3 de los 5 imputados en la causa “Olivera Rovere y Jefes de Areas”."® Quienes
resultaron absueltos ejercian la jefatura de una porcion especifica del territo-
rio de la Capital Federal durante el terrorismo de Estado, y su funcién impli-
caba el ejercicio de la autoridad en diferentes dependencias del Ejército, que
en algunos casos hasta funcionaron como centros clandestinos de detencion.
Esta decision no tuvo en consideracion el criterio de responsabilidad penal
establecido por la sentencia de la causa “13/84”, en el que se estableci6 que los
mandos medios de una estructura jerarquica militar tenian responsabilidad
sobre los hechos por ser un eslabon de la cadena de mando.

2.2.2. Aspectos clave de la persecucion penal: delitos, pena y responsabilidad
A continuacién analizaremos a los 239 condenados a partir de algunas carac-
teristicas clave del proceso de juzgamiento.

El grafico resume genéricamente los delitos por los que han sido condena-
dos los imputados. Las categorias corresponden a los tipos penales del Codigo
Penal argentino y, en tanto categorias de la ley doméstica, su nomenclatura es
diferente de la de instrumentos internacionales de derechos humanos, como
el Estatuto de Roma, por ejemplo."

18 Causas 1261 y 1268 acumuladas, “Olivera Rovere, Jorge Carlos y otros s/
infraccion arts. 144 bis, inc. 1, ultimo parrafo -Ley 14 616-, en funcion del art.
142, inc. 1 -Ley 20 642-; 144 ter, primer parrafo y 80, inc. 2, del CP”.

19 Segun el art. 7 del Estatuto de Roma, seran considerados crimenes de lesa
humanidad la desaparicién forzada (privacion ilegal de la libertad, segin nues-
tro ordenamiento juridico) y la tortura (tormentos, de acuerdo a las definicio-
nes del Codigo Penal vigente al momento de los hechos).
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Condenados por delitos de lesa humanidad, segiin delitos por los
que fueron acusados.
Datos a diciembre de 2011
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Fuente: CELS, segtin datos propios.

Los datos evidencian que casi el 60% de los condenados fueron encontrados
culpables de los delitos de privacion ilegal de la libertad y aplicacion de tor-
mentos, es decir, por el secuestro y el sometimiento a sesiones de tortura de
los detenidos-desaparecidos. Ademads, un 20% ha sido encontrado culpable
de asesinato.

En menor medida se encuentran otros delitos, como aquellos contra la pro-
piedad (robo, violacion de domicilio) y un tipo caracteristico del caso argenti-
no: los delitos por apropiacion de menores (sustraccion y ocultamiento de un
menor, falsificacion de documentacion publica para ocultar su identidad). En
este nuevo proceso, son solo 8 las sentencias por estos delitos (14% del total de
sentencias) y, consecuentemente, los condenados por este tipo de crimenes
son una minoria.

Es destacable que la condena por la comision de delitos contra la integridad
sexual (violacion y abusos sexuales) es un dato residual en el grafico: s6lo un
imputado fue condenado por estos delitos. En otro apartado nos referimos
con mas detalle a esta problematica.

Un aspecto que es importante destacar es que los imputados son conde-
nados, en general, por el concurso de dos o mas delitos. Fue el caso del 81%
del total, mientras que los condenados en el tramo juzgado de la megacausa
“ESMA” fueron encontrados culpables por hasta siete delitos en total.
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Condenados por delitos de lesa humanidad, segtin su rol en los
delitos cometidos.
Datos a diciembre de 2011

Coautor mediato
8%

Coautor
55% ———

Participe primario
9%

J __——Participe secundario

0,25%
Complice necesario

\ Autor 0,25%
16%

Autor mediato
11,5%

Fuente: CELS, segtin datos propios.

Este grafico clasifica a los condenados segun su rol en la comision de los deli-
tos.?’ En el derecho penal, la cuestion de la autoria refiere a la participacion o
tipo de intervenciéon que han tenido los acusados o imputados en los crimenes
que se les atribuyen.

Mas del 70% de los imputados han sido condenados en su rol de autores
o coautores directos o materiales de los hechos. En parte, esto tiene que ver
con la dinamica de la detencion en centros clandestinos en los que los grupos
represivos mantenian a los cautivos por un periodo de tiempo extenso y de los
cuales existen sobrevivientes —testigos directos de los hechos— que, luego de
un arduo trabajo, han podido identificar a los responsables de los secuestros y
de las sesiones de tortura.

20 Las categorfas que muestra este grafico fueron construidas a partir de la
clasificacion de tipos de autoria y participacion esbozada por Eugenio R.
Zaffaroni, Alejandro Alagia y Alejandro Slokar en Derecho Penal. Parte General,
Buenos Aires, EDIAR, 2002. Los autores sostienen que “en el delito pueden
intervenir varias personas desempenando roles parecidos o diferentes, lo
que da lugar a los problemas de la llamada participacion (concurrencia o
concurso) de personas en el delito. Cabe precisar que la expresion partici-
pacion —usada en la rabrica del c6digo— tiene dos sentidos diferentes: (a) en
sentido amplio, participacion es el fenémeno que opera cuando una plura-
lidad de personas toma parte en el delito, como participantes en el cardcter
que fuere, es decir, como autores, complices o instigadores; (b) en sentido
limitado, se entiende por participacion el fenémeno por el que una o mas
personas toman parte en el delito ajeno, siendo participes s6lo los complices
y los instigadores, con exclusién de los autores” (p. 791).
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Si bien la autoria mediata se aplica en poco menos del 20% de los casos, lo
cierto es que en general estd aceptada por la jurisprudencia y no se han pre-
sentado mayores problemas al respecto, salvo en relacién con los oficiales jefes
de las fuerzas, como ya hemos explicado.

Como lo reflejan los niimeros, la mayor parte de los condenados tuvo una
relacion directa con los delitos o es responsable por su grado jerarquico y su
competencia en la toma de decisiones. La cifra de imputados a los que se les
atribuye ser s6lo participes de un hecho es claramente menor.

Una cuestion interesante para analizar en relacion con los aspectos descrip-
tos tiene que ver con el promedio de pena impuesta a estos imputados.

Condenados por crimenes de lesa humanidad, segiin monto de la
pena impuesta.
Datos a diciembre de 2011

Hasta 3 afos

1% Entre 4 y 15 afios
21%
Prision o reclusion Entre 16 y 25 afios
perpetua 32%
46%

Fuente: CELS, segun datos propios.

En el proceso de justicia argentino, en casi el 80% de los casos se han impues-
to penas desde mds de quince anos hasta reclusiéon perpetua. Esto responde a
varias razones: a los tipos de delitos imputados —que en su mayoria tienen un
maximo de pena alto—, a que se realizaron varias conductas delictivas alavezya
que, en general, estas se encuentran agravadas por multiples factores. En el 80%
del total se trat6 de delitos agravados y en el 15% de los casos, de delitos doble y
hasta triplemente agravados.?!

21 La clasificacion secundaria de los tipos penales en (a) basicos, (b) calificados
o agravados y (c) privilegiados o atenuados significa que hay tipos objetivos
que, por alguna caracteristica particular de uno o mas de sus elementos,
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2.2.3. Sentencias por jurisdiccion

A diciembre de 2011, podemos sostener que se han realizado juicios en la
mayoria de las jurisdicciones judiciales de la Argentina. Aquellas en las que
se desarrollaron mayor cantidad de procesos son la ciudad y la provincia de
Buenos Aires, cada una con catorce debates finalizados.

Sentencias por delitos de lesa humanidad, segtin jurisdiccion.
Datos a diciembre de 2011
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Fuente: CELS, segtn datos propios.

En la zona central del pais se ha celebrado al menos un juicio en casi todas las
provincias que la componen. No es el caso de varias provincias del norte, como
Jujuy y Catamarca, donde persisten los obstaculos para llegar a juicio; o de las
provincias del sur, donde sélo se ha celebrado un juicio en Neuquén y otro en
Rio Negro. La situacién de Neuquén es preocupante, en tanto los multiples

denotan un contenido de injusto mayor o menor, traducido en una pena o
escala penal agravada o atenuada. Se trata de alteraciones de las escalas pe-
nales provenientes de mayores o menores contenidos de injusto del hecho,
especialmente considerados por la ley (Zaffaroni y otros, ibid., p. 541).

Los agravantes mas usuales en este tipo de causas son: privacion ilegitima de
la libertad, calificada por: i) mediar violencias o amenazas; ii) extenderse
por mas de un mes;. formentos agravados por: i) la condiciéon de perseguido
politico de la victima; ii) el resultado de muerte; homicidio agravado por: i)
alevosia; ii) el concurso premeditado de dos o mas personas.
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recursos presentados por las defensas de los imputados traban el inicio del
juicio por el segundo tramo de la causa conocida como “La Escuelita” desde
hace por lo menos dos anos, mientras hay otros dos en etapa de investigacion.
En el caso de Jujuy, la Unidad Fiscal ha denunciado el mal desempeno del juez
federal local, Carlos Olivera Pastor, por dilatar la etapa de instruccion de la
mayoria de las causas que se tramitan en la provincia.?? Finalmente, durante
2011 este juez elevo a juicio la mayoria de las causas que estaban avanzadas
en la investigacion,? pero ninguna tiene fecha proxima de inicio del debate.

3. SEGUNDA PARTE. LOS DESAFiOS QUE AUN PRESENTA EL PROCESO
DE JUSTICIA EN LA ARGENTINA

El propésito de este apartado es echar luz sobre tres cuestiones centrales. En
primer lugar, se intentara poner la mirada en lo que todavia falta, a partir de
lo que hemos analizado como logros del proceso de justicia. No se trata de una
mirada inconformista, sino del resultado de un minucioso diagnoéstico que
puede destacar los progresos y los obstaculos que persisten, a pesar del avance
en el juzgamiento de los Gltimos tres anos que hemos analizado.

En segundo lugar, buscaremos discutir ciertos aspectos de la organizacion de
los procesos que subsisten como problemas y que ya pueden considerarse endé-
micos. En gran medida, esto se debe a la dificultad para modificar determinadas
practicas fuertemente arraigadas en la administracién de justicia de nuestro pais.

Finalmente, se propondrd discutir dos de los debates mads recientes y actua-
les de esta nueva etapa del proceso de justicia en tanto potencialidades que ha

22 En 2008, la Unidad Fiscal de Coordinacién elabor6 un documento de diag-
nostico en el que destacaban “una acentuada dispersion de la investigacion
de los hechos (en promedio, se cuenta una causa por cada 1,3 victimas) vy,
por otro, un escaso grado de avance procesal” (a esa fecha, s6lo dos de las
115 investigaciones en curso tenian imputados procesados; en el resto de los
casos aun no se habia llamado a indagatoria). Véase, para mas detalle, <www.
mpf.gov.ar/Institucional /UnidadesFE/implem-13-8-jujuy.pdf>.

Durante 2011 fueron elevadas a juicio 8 causas de la provincia de Jujuy: causa
290/10, “Marengo, Horacio Domingo y otros s/Privacion ilegitima de la
libertad y torturas”; causa 296,09, “Fiscal Federal n° 1 — Solicita Acumulacién
(Aredez, Luis Ramoén y otros)”; causa 56,/10, “Fiscal Federal n° 1 - Solicita
Acumulacion (ARAG()N, Reynaldo y otros)”; causa 195/09, “Fiscal Federal
n° 1 solicita acumulacién (Burgos, Luis y otros)”; causa 228/08, “Fiscal Fede-
ral n° 1 - Solicita acumulacion” (Giribaldi, Osvaldo José Gregorio y otros)”;
causa 384/08, “Fiscal Federal n° 1 — Solicita acumulacién (Galean, Paulino y
otros)”; causa 105/06, “Alvarez de Scurta, Dominga s/ desaparicion”; causa
393/05 “Alvarez Garcia, Julio Rolando s/ su desaparicion”.

N
o
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demostrado el nuevo proceso: la posibilidad de judicializacion de los crimenes
de género cometidos durante el terrorismo de Estado y la responsabilidad
del Poder Judicial en la represion ilegal. Postularemos que estos temas se en-
cuentran hoy arraigados y constituyen aspectos centrales de las discusiones y
reflexiones sobre el proceso, destacando los avances en su consolidacion, asi
como los aspectos pendientes.

Pero no se trata de cuestiones aisladas. El eje comun es que todas se caracte-
rizan porque una multiplicidad de actores, tanto estatales como de la sociedad
civil, las abordan, cada uno a su manera, siguiendo algunos criterios basicos o
tendencias pero de manera desarticulada, sin una estrategia comun. Nos esfor-
zaremos por mostrar las diferentes acciones y tendencias a fin de reflexionar
acerca de la necesidad de concertar esfuerzos para garantizar el éxito.

3. 1. LO QUE AUN FALTA JUZGAR. LAS DEUDAS DE LA ORGANIZACION

DEL PROCESO

Una de las mayores deudas del Poder Judicial en este proceso es sin duda la
confirmacion, por parte de los tribunales superiores, de las sentencias dictadas
por los tribunales orales de todo el pais.

Sentencias por delitos de lesa humanidad segtn
su estado de confirmacién.
Datos a diciembre de 2011

Confirmadas por Dictadas por
la Corte Suprema Tribunal Oral
de Justicia 76%

1%

Confirmadas por la
Camara Nacional de
Casacion Penal
13%

Fuente: CELS, segtin datos propios.
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A lo largo de estos anos nos hemos dedicado a desmenuzar los problemas
en la administraciéon de justicia por jurisdiccion, destacando problematicas
locales. En relacién con aspectos generales, desde hace dos anos hemos ve-
nido midiendo la tardanza de la Corte Suprema y de la Camara Nacional de
Casacion Penal (CNCP) en la confirmacion de las sentencias. Esta demora se
suma a las multiples dilaciones que han sufrido estas causas desde el inicio de
su tramitacion. A modo de ejemplo, una causa emblemadtica como “Simén”
obtuvo sentencia en primera instancia en 2006, cinco anos después del inicio
de la investigacion, y fue confirmada un ano y ocho meses después, a casi ocho
anos de su apertura.

Teniendo en cuenta estas demoras, que ejemplificamos con un caso pero
que pueden reproducirse en relaciéon con todas las causas que hoy tienen sen-
tencia en nuestro pais, a diciembre de 2011 sélo el 11% de las sentencias se
encuentran confirmadas por la Corte Suprema, y por ende han llegado a la
instancia final. Son un total de 7 de las 63, y son las que aparecen en la pagina
siguiente.

Como puede apreciarse, la demora de la Corte Suprema en confirmar las
sentencias iguala o supera el ano, con un pico de mas de veintiin meses trans-
curridos antes de confirmar la sentencia a Miguel Etchecolatz.

También es importante tener en cuenta que la presentacion del recurso
extraordinario ante la Corte solo es posible una vez pasada la instancia de la
Camara de Casacion. Como vemos en la tabla, la Casacion supera levemente a
la Corte en la cantidad de meses pasados hasta la confirmacion de las senten-
cias, promediando un ano y tres meses, con un valor maximo de casi dos anos
antes de confirmar la sentencia por la causa “Vargas Aignasse”.

A la fecha se encuentran confirmadas por la Camara de Casacion otras 8
sentencias; respecto de 7 de ellas hemos verificado que se ha presentado recur-
so extraordinario a la Corte. De estas, 6 fueron confirmadas por la Casacion
durante 2011, y en una de ellas —la correspondiente al caso “Labolita”, de Mar
del Plata— la Camara revoco la absolucion de uno de los imputados, Alejandro
Duret. Es la primera vez que la Casacion revoca una sentencia dictada por un
tribunal oral en el proceso argentino. Ahora resta que la Corte se expida sobre
lo dispuesto por Casacion en este caso.

Veamos el promedio de demoras de las instancias superiores para estas 8
sentencias confirmadas en segunda instancia.
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Sentencias que han alcanzado instancia final (confirmacion de la

CSJN)
Demora entre la
Sentencia . sentencia de
., .. | Demora* | Demora . . .
Causa de Confirmacién| Confirmacién CNCP CSIN primera instancia
primera | dela CNCP | dela CSJN J y su confirmacién
. . (en meses) | (en meses)
instancia final
(en anos)
“Simoén, Julio
Hl:(:t(l)ﬁrl:Q? " Agosto Mayo Abril 9 meses 11 mes: lanoy8m
arts. ‘s,y 9006 92007 92008 9 meses eses anoy eses
144 ter, parrs.
1°y 2°, del CP”
“Etchecolatz,
Miguel Osvaldo|
s/privacion
ilegal de la Septiembre Mayo Febrero
hb(?rta('i,/ 2006 2007 2009 8 meses | 21 meses | 2anosy b meses
aplicacion de
tormentos,
homicidio
calificado”
“Von Wernich,
Christian Octubre Marzo Mayo 17 meses | 14 meses | 2 afios v 7 meses
Federico s/inf.| 2007 2009 2010 8 o Sy fmes
arts. 144 bis... ”
“Rivas, Osvaldo
Arturo y otros
s/sustraccion Abril Septiembre Septiembre . . L .
de menores de | 2008 2009 2010 17meses | 12meses | 2afosy 5 meses
10 anos (art.
146)”

Datos a diciembre de 2011

* La demora es calculada estimativamente en ambos casos, considerando que
los recursos de apelacion a la Camara de Casacion se presentan diez dias
después de la lectura de los fundamentos de las sentencias de TOF, mientras
que los recursos extraordinarios, diez dias después de la audiencia de Ca-
sacion en la que se resuelve la apelacion (art. 463, CPPN). En este sentido,
hemos calculado, para medir la demora en Casacion, que los fundamentos
se leen entre cinco y diez dias después de dictado el veredicto (art. 400,

CPPN). El mismo articulo establece que “se podra extender hasta veinte (20)
dias cuando la audiencia se hubiere prolongado por mas de tres meses y
hasta cuarenta (40) dias cuando hubiere sido de mas de seis meses” (parrafo
incorporado por art. 3 de la Ley 25 770, BO 16/9/2003). No obstante, ante
la imposibilidad de relevar por el momento el tiempo exacto transcurrido
entre el veredicto y la lectura de los fundamentos, optamos por considerar el
primer plazo que estipula la ley. En este sentido, aclaramos que puede haber
una diferencia de hasta dos meses en lo calculado para este capitulo.
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“Caggiano
Tedesco, Carlos|
Humberto

y otros s/
asociacion Agosto Abril Septiembre
ilicita agravada,| 2008 2010 2010
PIL agravada
por torturas,

20 meses | 5 meses 2 anosy 1 mes

homicidio cali-
ficado, robo”

“Vargas Aignas-
se, Guillermo Agosto Junio Mayo -
s/secuestro y 2008 2010 2011 22 meses | 11 meses | 2 anosy9 meses

desaparicién”

“Rei, Victor En-|
rique y otro(s)

L. Abril Junio Junio
s/sustraccion

9009 9010 9011 14 meses | 12 meses | 2anosy 2 meses

de menores de
10 anos”

Fuente: CELS, segiin datos propios.

Los datos de la tabla demuestran que, a pesar de la confirmacioén de 6 senten-
cias durante 2011, el ritmo de los juicios en todo el pais, sumado al retraso
que ya existe en la confirmacion (Casacion atn no terminé de revisar las sen-
tencias de 2008 y 2009, y s6lo confirmé una de 2010), perjudican la llegada
a instancia final de las sentencias. A la fecha de cierre del presente informe,
Casacion habia realizado audiencias en las causas “Molina”, de 2010, y “La
Escuelita”, de 2008. Es preocupante que esta ultima se haya revisado recién
a fines de 2011, cuando el juicio culminé hacia fines de 2008 (aunque segin
los abogados querellantes, se demor6 en llegar a Casacion varios meses, y lo
hizo a mediados de 2009). De todas maneras, es importante destacar que la
audiencia, se produjo, finalmente, mds de dos anos después.

Todo lo expuesto es s6lo un panorama de situacion que lejos esta de expli-
car semejantes demoras. Varias fuentes consultadas coinciden en que se trata
de las demoras de la administracion de justicia en general, y que poco o nada
tiene que ver con alguna motivacion politica de frenar los juicios. Lo cierto es
que el Codigo Procesal Penal, tan concreto en relacion con el establecimiento
de plazos limite para la presentacion de recursos de apelacién, no hace lo pro-
pio con el tiempo que tienen los jueces superiores para revisar las sentencias
apeladas.

De nuestro analisis de las 7 sentencias en instancia final surge que el tiempo
promedio de demora de las instancias superiores en dejar firmes las sentencias al-
canza los dos anos y cuatro meses. Aqui es interesante volver a mencionar el dato
de los condenados que han muerto a lo largo del proceso: de los 7 fallecidos,
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s6lo Antonio Domingo Bussi tenia firme su sentencia por decision de la Corte

Suprema. Hoy son 9 los condenados vivos con sentencia firme (4% del total).

Sentencias que han sido confirmadas sélo en segunda instancia

(CNCP)
Sentencia de .,
Causa . Confirmacion | Demora CNCP Demora CSJN
primera
A . de la CNCP (en meses) (en meses)
instancia
“Li jole, Carlos y otros
‘apll)o ¢ Jllén arlos y otros Julio Septiembre . 15 meses y
s/inf. art. 80, inc. 2, y art. 144 26 meses L
L. 2008 2010 continda
bis, inc. 1, CP”
“Menéndez, Luciano Benjamin Julio Septiembre 15 meses y
i L o b 26 meses L
y otros, averiguacion de ilicitos 2008 2010 continua
“Comes, César Miguel y otros .
. Noviembre Marzo 9 meses y
s/PIL, torturas y homicidio 28 meses L
N 2008 2011 continta
agravado
“Ulibarrie, Di M 1
ibarrie, Liego K ?fme P/ Noviembre Abril 8 meses y
sup. PIL y desaparicion forzada 17 meses L
\ 2009 2011 continua
de personas
“Colombo, Juan Carlos s/
asociacion ilicita, PIL agravada y
reiterada, tormentos agrava- Octubre Mayo 7 meses y
L ’ 19 meses L
dos, desaparicion forzada de 2009 2011 continua
personas en funcion de delito
de homicidio”
“Fiscalia s/averiguacion de
. . e Marzo Mayo 7 meses y
delitos de accién publica 26 meses L
. X 2009 2011 continua
(Fiochetti)
“Labolita, Carlos Orlando - . )
j . Julio Septiembre 3 meses 'y
D~ Alessandro de Labolita, Rosa 26 meses L
2009 2011 continda
s/querella”
L Abril Diciembre
“Meliton Bustos” 20 meses 0 meses
2010 2011

Datos a diciembre de 2011

A la fecha, al menos 8 de las 56 sentencias aun sin confirmar esperan su tur-

no para ser revisadas por la Corte. Nos atrevemos a pensar, de acuerdo a los

tiempos que estipula el Codigo Procesal, que al menos en las 2 de 2008, las
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7 de 2009 que no estan entre estas y las 18 sentencias de 2010 que restan, los
recursos de apelacion ya han sido presentados y esperan confirmacion. El ci-
clo de la justicia se cumple cuando las sentencias quedan firmes, cuando no
hay posibilidad de revisar esa decision. Hasta tanto, todo es revisable y, por lo
tanto, rige el principio de inocencia de todos los imputados.

Durante el mes de diciembre, no obstante, asumié como presidente de la
CNCP Pedro David, quien expres6 que resolver los casos de delitos de lesa
humanidad sera “absolutamente prioritario”. En este sentido, ha destacado
como necesario que cada sala realice un relevamiento de todas las causas que
han ingresado y de su estado. Afirmé también que “la celeridad de las causas
de derechos humanos, ademads, esta ligada a la necesidad de homogeneizar
tramites. Hacen falta reformas procesales y una informatizacion acabada. Que
no haya causas con compartimentos estancos, que las pruebas de una causa se
apliquen directo a otras”.* Este tipo de iniciativas se presenta como extrema-
damente necesaria. Sin embargo, no podemos dejar de resaltar que cualquier
tipo de reforma tiene que realizarse —a diferencia de la organizacion originaria
de este proceso— a partir de un serio procedimiento de evaluaciéon y consulta
con los principales actores, de forma tal que toda medida que se implemente
sea efectiva y no redunde en mas esfuerzos desperdiciados.

Si la cifra de 7 sentencias firmes frente a 56 sin confirmar es preocupante, lo
es aun mas la relacion entre las sentencias y las causas activas en todo el pais.

Total de causas activas por delitos de lesa humanidad en
Argentina, segun su estado procesal.
Datos a diciembre de 2011

Con sentencia
16% (62)

En etapa de
instruccion
Juicios en curso 59% (226)

3% (12)

Elevadas a juicio
22% (84)

Fuente: CELS, segtin datos propios.

24 Véase Pagina/12, “Los casos de lesa humanidad seran prioritarios”, 27 de
diciembre de 2011.
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De acuerdo con el grifico, las 63 sentencias representan sélo el 16% del total
de causas activas actuales en todo el pais, mientras que casi el 60% se encuen-
tra ain en etapa de instruccion, en algunos casos sin avances significativos en
las investigaciones.

Es importante aclarar que el universo de causas en instruccion se ha redu-
cido junto al avance del proceso de justicia a partir de la implementacién de
la estrategia de acumulacion de causas con identidad procesal en diferentes
jurisdicciones en las cuales la estrategia de persecucion penal habia consisti-
do en abrir una causa/expediente por cada caso de victima denunciada. Esta
fragmentacion y lo que se conoce como “juzgamiento por goteo” ha retrasado
el juzgamiento.

Finalmente, en relacién con los datos de este grafico, entendemos que los
desafios a corto plazo del proceso de justicia se ven con mayor claridad en re-
lacion con las 84 causas elevadas a juicio. Muchas de ellas estan listas para que
empiece el juicio desde hace dos o tres anos, pero diferentes trabas demoran
su realizacion.

Analizaremos estas dos ultimas cuestiones con detalle mas adelante.

El siguiente grafico ilustra la cantidad de imputados que aun resta juzgar.
Los 259 sentenciados representan apenas el 17% del total de imputados aptos
para llegar a juicio.

Comparacion de los imputados-sentenciados (condenados y
absueltos) con el resto de los imputados aptos para llegar a juicio.
Datos a diciembre de 2011

Sentenciados
17%
—

Resto de
imputados

aptos para llegar
a juicio

83%

Fuente: CELS, segiin datos propios.
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Los nimeros dan cuenta de que la sucesion continua de juicios, incluso de
aquellos que han involucrado a un niimero importante de imputados en todo
el pais, no es suficiente, y gran parte de los imputados aun espera su turno
para llegar a juicio. Es interesante ver el grado de avance de la investigacion
para el caso de este mas de 80% de imputados apto para ser juzgado que atn
no lo ha sido.

El 63% de los imputados aptos para llegar a juicio ya se encuentra procesa-
do. No obstante, hemos alcanzado una instancia del proceso de justicia en la
que el nimero de procesados por si mismo no dice mucho: se trata de un dato
bastante heterogéneo. Por ello, es necesario desagregar esa informaciéon en
todas las posibles etapas o grados de avance en la investigacion.

El grafico anterior desglosa la cantidad de imputados procesados de acuer-
do al grado de avance en la investigacion de su causa. Asi, puede verse que el
50% aun se encuentra en etapa de instruccion. Esto puede significar varias
cosas: el procesamiento puede haber sido dictado recientemente por el juez
a cargo de la investigacion, puede estar confirmado por la Cdmara de Apela-
ciones correspondiente o, en el caso de determinados imputados, las partes
acusatorias (fiscaliay querella/s) pueden haber pedido que se cierre la investi-
gacion y se eleve a juicio. En el caso de estos imputados que registramos como
procesados pero atn en etapa de instruccion, el 40% tiene el procesamiento
confirmado y/o pedido de elevacion.

Imputados-procesados por delitos de lesa humanidad en la
Argentina, de acuerdo al grado de avance de la investigacion
(etapa procesal en la que se encuentra).

Datos a diciembre de 2011

En juicio En etapa de
13% instruccion
50%

Con elevacion
ajuicio
37%

Fuente: CELS, segtin datos propios.
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Del mismo modo, es importante destacar que el 37% de los procesados se
encuentra listo para llegar a juicio, con dictado de elevacién en una o mas
causas. Una simple operacién matematica nos permite determinar que mas
del triple de los imputados que estd hoy en juicio podria estar siendo juzga-
do si se eliminaran los obstdculos a los que nos referiremos en el préximo
apartado.

9.2. EL DEBATE POR LAS ESTRATEGIAS DE JUZGAMIENTO. LA “CUESTION”

DE LOS TESTIGOS

En este apartado nos dedicaremos a presentar una serie de aspectos que, en-
tendemos, constituyen los mds problematicos del proceso de justicia y que
estan siendo discutidos por todos los actores; no obstante, al no haber existido
una estrategia global e integral de todos los involucrados, continian como
deudas pendientes y son el claro ejemplo de la desarticulacién que prima en-
tre los actores del proceso.

3.2.1. La estrategia de judicializacion y los criterios de organizacion de las causas

En innumerables oportunidades hemos destacado que en esta segunda etapa
del proceso de justicia no primé la definicion de una estrategia de persecu-
cion penal unificada que indicara criterios de imputacion e investigacion con-
cretos y replicables en cada causa abierta, en tanto desde 2003 el efecto de re-
apertura se multiplicaba en diferentes jurisdicciones del pais. Ante la falta de
definicion de reglas claras y comunes a todas las jurisdicciones —cuestion que
hubiera implicado un esfuerzo serio del Estado en su conjunto para encauzar
el juzgamiento—, cada juez federal tuvo la potestad de disenar la investigacion
de acuerdo a su criterio personal, y es asi que en varias jurisdicciones el proce-
so avanzo en forma desigual y descoordinada.

Capital Federal fue pionera con la reapertura de las dos megacausas,
“ESMA” y “Primer cuerpo del Ejército”. Lo que primoé en estas investigaciones
fue la definicion de criterios, al interior de cada causa, que pudieran agrupar
un importante numero de victimas, ante la imposibilidad de juzgar la causa
entera por la enorme cantidad de hechos e imputados que abarcaba. En otros
lugares del pais, los criterios fueron distintos.?

25 En Capital Federal y en la ciudad de La Plata se realizan juicios en forma
practicamente sostenida desde 2006, mientras habia jurisdicciones en las que
por aquel entonces todavia no se habia declarado la inconstitucionalidad de
las leyes de amnistia.
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Se experimentaron numerosos problemas desde el principio mismo de las in-
vestigaciones. El primero —o al menos el mas visible— fue senalado por el CELS y
expresado en un documento de 2007 con recomendaciones al Estado para ace-
lerar el proceso de verdad y justicia. Alli, el CELS sostuvo que era necesaria la su-
pervision efectiva de las instancias judiciales que demoraban los procesos. Entre
ellas, fue emblematica la postura de la CNCP, la mayoria de cuyos integrantes
se habia mostrado reticente en acompanar el proceso de justicia. El signo mas
claro de esta actitud fue la demora importante de las causas, en ese momento en
tramite, la mayor parte de ellas abiertas desde hacia anos.?

La indefinicion de criterios de juzgamiento comunes a todas las jurisdiccio-
nesy la inexistencia de reglas claras llevaron a que en muchos lugares del pais
se investigara de manera fragmentada, “por goteo”. Esto también se manifiesta
en el analisis de las sentencias: de las 63, sin contar aquellas que corresponden
al delito de apropiacién (8 en total), 18 (28%) corresponden a juicios realiza-
dos a un imputado por una o dos victimas o a dos imputados por una victima.
Los ejemplos paradigmaticos son las primeras tres sentencias: tres juicios a un
imputado cada uno.

Ante el panorama desalentador de los primeros anos, la Procuraciéon Gene-
ral de la Nacion (PGN) expreso6 en la Resolucion 13/08 que

existe la necesidad de acumular las diferentes causas segun crite-
rios razonables de acuerdo con los vinculos existentes entre los he-
chos que actualmente se investigan de manera separada, evitando
de este modo la descontextualizacion de casos [...] La investiga-
cion dispersa de estos casos conduce a que en cada causa se estu-
die una realidad fragmentada, lo que a su vez implica que: (i) se
desaproveche la prueba producida individualmente, se investigue
mas de una vez el mismo hecho, e incluso disminuya la fuerza de
conviccion de la evidencia al ser considerada en forma aislada; (ii)
se afecte negativamente a las victimas, que son llamadas a brindar
testimonio en repetidas ocasiones y muchas veces para referirse
a los mismos acontecimientos; (iii) se entorpezca el ejercicio de

26 Muchos casos habian llegado a Casacién para resolver temas de fondo, como
la inconstitucionalidad de la ley que promulgé los indultos dictados a favor
de los imputados en causas por crimenes de lesa humanidad, sometidos a
procesos en los anos ochenta, o la decisién de reabrir el proceso en la causa
“ESMA” por la Cadmara Federal de la Capital Federal 22 y derivarlo a un
juzgado de primera instancia. A diciembre de 2006, la Camara de Casacion
tenia pendientes para resolver incidentes correspondientes al ano 2003,
como los planteados en las causas “ESMA” y “Primer Cuerpo del Ejército” y
en varias de las causas conexas.
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la defensa; y (iv) se dé lugar en los procesos a la intervencion de
distintos magistrados, tanto del Ministerio Publico como del Po-
der Judicial; (v) se multiplique la cantidad de juicios orales dado
que un avance procesal disperso no permitiria tratar en una misma
audiencia de debate hechos que tienen entre si una conexidad ob-
jetiva y subjetiva.

Esta resolucion fue efectiva y sin duda en numerosas partes del pais se ha
procedido a la acumulacién de expedientes para realizar juicios mas represen-
tativos. En Mendoza —jurisdicciéon que se ha caracterizado, desde el principio
del proceso, por el hecho de que cada una de las causas activas involucraba
entre 1y 3 victimas aproximadamente—, para el primer juicio se procedi6 a
la acumulacion de 19 causas. Lo mismo ocurrié en Tucumdn con la llamada
causa “Jefatura de Policia”, en la que se acumularon 14 causas.

No obstante, juicios de causas emblematicas, como “Campo de Mayo”
en la provincia de Buenos Aires, son ejemplos de las consecuencias de la
fragmentacion.

Santiago Omar Riveros, jefe de Institutos Militares de Campo de Mayo, fue
juzgado dos veces en el mismo ano por dos tramos de la misma causa. El pri-
mero fue el juicio por el asesinato del joven Floreal Avellaneda, que finaliz6
en agosto de 2009. Tres meses después, comenzo6 el segundo juicio de la causa,
en el que Riveros y otros imputados volvieron a ser juzgados, esta vez junto al
ex presidente de facto Reinaldo Bignone. En 2010 comenz6 el emblematico
juicio al ex comisario de la policia de la provincia de Buenos Aires Luis Abe-
lardo Patti. Alli volvié a ser juzgado Riveros. En diciembre, fue condenado el
ex comisario Juan Demetrio Luna por los delitos de privacion ilegitima de la
libertad y amenazas, en perjuicio de dos victimas. Este juicio es una muestra
mas de como la fragmentacion atenta contra la correcta administracion de las
causas, disponiendo de recursos para realizar juicios que por su escasa magni-
tud tendrian que haber sido acumulados.

En Santa Fe, por su parte, desde el juicio al juez federal Victor Brusa no
se realiza un solo debate que no corresponda a las consecuencias de la frag-
mentacion: los juicios a los civiles Horacio Barcos y Mario Facino, cada uno
juzgado individualmente, son prueba de esta situacion.

Los avances son indudables, pero es cierto que aun falta camino por reco-
rrer en relacién con la acumulacion de las causas. Esta cuestion fue abordada
como uno de los aspectos mads preocupantes en un encuentro de abogados
querellantes de todo el pais que se realizo en Buenos Aires en octubre de
2011. En particular nos parece interesante resaltar algunas de las conclusiones
a las que se arrib6 en relacion con la fragmentacion de las causas. Concreta-
mente, los abogados acordaron “presentar un informe y un reclamo a la Co-
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mision Interpoderes de Seguimiento,27 y en especial al presidente de la Corte
Suprema Ricardo Lorenzetti, y al Consejo de la Magistratura, que incluya la
situacion de cada provincia, la fragmentacion de juicios y las razones de la
demora en las causas”.

Ahora bien, juicios “grandes”, por llamarlos de alguna manera, representati-
vos del plan sistematico en tanto comprenden hechos en el interior de un cen-
tro clandestino con un nimero considerable de victimas e imputados, tampo-
co son garantia de éxito, a menos que se instrumenten las medidas necesarias
para optimizar el tiempo y los recursos de las audiencias. Ejemplo de ello es el
segundo y Unico juicio significativo por la causa “ESMA”.?® Este juicio se inicié
en diciembre de 2009 y finaliz6 en octubre de 2011, luego de veintidés meses
de audiencias. La actitud general del tribunal fue la administracién ineficiente
de los tiempos, desde la lectura de la acusacion a los imputados, que demoré
tres meses. Un minucioso andlisis realizado por la fiscalia de juicio de la causa
revela que durante el proceso se llevaron adelante un total de noventa audien-
cias, a un promedio de menos de cuatro horas diarias, y con una duracién de
los cuartos intermedios estimada en mas de una hora. De la misma manera, el
promedio de demora en inicio de la audiencia fue de una hora por dia. Estos
datos son muy utiles para ilustrar lo que las partes percibieron permanente-
mente durante el juicio: la incorrecta administracion del tiempo que llevé a
la mas absoluta ineficiencia. El caso de la ESMA se caracterizé por que gran
parte de los secuestrados permanecié detenido-desaparecido por un largo pe-
riodo de tiempo: hubo audiencias en las que el tribunal programé escuchar a
tres sobrevivientes, con lo cual estas tuvieron mas de diez horas de duracion.
Por otro lado, a veces se destin6 un dia entero para la declaracion indagatoria
de un imputado, que no duré mds de cuarenta minutos.

Otro problema que caracterizoé a este proceso desde el principio es el de las
excusaciones y recusaciones de los jueces, lo cual tiene un impacto directo en
la composicion de los tribunales orales en cada jurisdiccion.

27 La Comisién Interpoderes es un organismo impulsado por la Corte Suprema
e integrado por representantes de los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judi-
cial y de la Procuracién General. Su creacion respondia a la necesidad de
resolver dificultades y obstaculos burocraticos en la administracién de justicia
para agilizar las causas por violaciones a derechos humanos. Diferentes ac-
tores que integran la comision y participan en las discusiones han destacado
que mayormente no se ha logrado el objetivo propuesto.

28 El primer juicio por la megacausa fue el juicio al ex prefecto Héctor Febres
por las torturas cometidas en perjuicio de 4 victimas celebrado en 2007. El
juicio qued6 anulado ante la muerte del imputado dias antes de la sentencia
(para mas informacion véase CELS, Derechos humanos en Argentina. Informe
anual 2008, Buenos Aires, Siglo XXI, 2008).
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En relacion con este tema, también es ejemplo la causa “ESMA”. Desde oc-
tubre de 2003 hasta diciembre de 2006 se discuti6 a qué sala de la Camara de
Apelaciones “le corresponderia” decidir el recurso de la defensa del imputado
Raul Scheller. En el transcurso de los tres anos que tardaron en definir qué
sala intervendria, los jueces produjeron infinidad de tramites injustificados. A
su vez, en todo ese lapso, existi6 una gran cantidad de recusaciones.

La estrategia defensista de demorar las causas con pedidos de recusacion
se amplifica cuando las camaras no resuelven en un tiempo razonable los in-
cidentes que reciben, ya que las defensas presentan nulidades ante cualquier
decision del juez que todavia no fue confirmado por la instancia superior. Esto
genera un estado de indefinicién procesal con efectos sumamente negativos
para la investigacion.

Un problema que surgié mayoritariamente en Capital Federal respondi6 a
la rigidez de los criterios de conexidad. El CELS sostuvo que la falta de una
estrategia de persecucion clara y flexible en relacion con estos criterios habia
derivado en la acumulacion de todas las elevaciones parciales de las megacau-
sas “ESMA” y “Primer Cuerpo del Ejército” en el TOF n° 5. El efecto inmediato
fue que varios tramos de estos enormes expedientes, que ya estaban listos para
llegar a juicio, debieron esperar su turno para ser juzgados.

El CELS plante6 ante la Comision Interpoderes y ante la Unidad Fiscal de
Coordinacion una propuesta para resolver este conflicto. La Camara Nacional
de Casacion Penal canalizé estas observaciones mediante una resoluciéon en
pleno® y asigné a otros tribunales orales federales de la ciudad de Buenos Ai-
res los cuatro tramos de la causa “Primer Cuerpo del Ejército” que ya estaban
listos para llegar a juicio. En su resolucion, la Camara de Casaciéon asumio6 la
“responsabilidad funcional de tratar de acelerar los juicios seguidos por vio-
laciones a los derechos humanos” y, luego de analizar la carga de trabajo de
cada uno de los TOF portenos, sorte6 entre ellos los diferentes tramos de esta
causa.’” Como resultado, en diciembre de 2010 el TOF n° 2 dicté sentencia en
el tramo que investig6 el circuito represivo Atlético-Banco-Olimpo —denomi-
nado “ABO”—; en marzo de 2011 el TOF n° 1 lo hizo en la causa que investigo
delitos cometidos en el CCD “Automotores Orletti”; en julio de 2011 el TOF
n° 4 hizo lo propio en la causa que investig6 los crimenes en el CCD “Vesubio”,
y el 29 de diciembre de 2011 el TOF n° 2 concluy6 con el dictado de la senten-
cia en el juicio oral de la causa “Hospital Posadas”.

29 Véase Resolucion CNCP 236/09, en <www.cij.gov.ar/nota-872-Lesahumani-
dad-reasignan-causas-para-acelerar-juicios.html>.

30 Para mas detalles de esta intervencion del CELS, véase Derechos Humanos en la
Argentina. Informe anual 2010, Buenos Aires, Siglo XXI, 2010.
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Lamentablemente, este problema de la aglomeracion de causas no es de
facil solucién en otras partes del pais, donde existe un tnico tribunal oral
que concentra causas de varias jurisdicciones. En esos casos no hay division de
tareas posible.”!

Finalmente, estd la cuestion logistica. Aunque parezca mentira, uno de
los problemas que mas han demorado el inicio de los juicios en la provincia
de Buenos Aires y en la Capital Federal es la falta de espacios acondiciona-
dos para ello. Este inconveniente perjudic6 el desarrollo de los juicios por
las causas “ESMA”, “ABO”, “Vesubio” y “Automotores Orletti”, que durante
2010 coincidieron en tiempo y espacio en los tribunales de Comodoro Py de
la Capital Federal. Este edificio cuenta con una tnica sala preparada (la lla-
mada sala “AMIA” en el subsuelo del edificio) para la celebracion de juicios
multitudinarios. Al coincidir los cuatro juicios, se dispuso utilizar el Salén de
Usos Multiples (SUM), del otro extremo del subsuelo, lo que también produjo
percances y demoras. No obstante, los cuatro debates compartieron durante
un tiempo las dos tnicas salas de las que la justicia podia disponer en toda la
Capital Federal para la celebracion de estos juicios.

En la provincia de Buenos Aires, la falta de espacios se manifesté con cla-
ridad en la celebracion de los juicios de la causa “Campo de Mayo”. Los tres
juicios se hicieron en espacios diferentes, dos de ellos fuera de las salas de
tribunales, por la dificultad del Poder Judicial para adquirir un predio o re-
acondicionar alguno de los que ya tenia.

3.2.2. Las problematicas en torno a los testimonios

Desde los primeros juicios, el acto del testimonio se present6 como proble-
matico. En septiembre de 2006, la desaparicion de Jorge Julio Lopez, testigo
del juicio contra el ex comisario Miguel Etchecolatz, alert6 a los actores del
proceso sobre la necesidad de proteccion de los sobrevivientes y familiares por
el riesgo de represalias que repitieran el caso Lopez en las jurisdicciones que
llegaran a juicio.

El CELS plante6 entonces que no habia mayor protecciéon que el avance a
mejor ritmo de los juicios pendientes. Lejos de desarticular el proceso, la des-
aparicion de Lopez se convirtié en una bandera por el “juicio y castigo” y para
que realmente “nunca mas” ocurrieran estas atrocidades. Al mismo tiempo,

31 A modo de ejemplo, el TOF de Mar del Plata concentra ademads las causas
radicadas en juzgados de instruccién de otras jurisdicciones, como Azul. El
TOF de Rosario también debe asumir causas que se investigan en el juzgado
de San Nicolas.
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se implementaron mecanismos y programas de proteccion a nivel nacional y
provincial en varias regiones del pais.

Eventualmente, cuando se consolidaba la idea de que lo ocurrido a Lopez
no iba a repetirse, a medida que el proceso se extendia en el tiempo se destra-
baban obstaculos procesales y politicos, y crecia la voluntad social y politica de
juzgamiento, la “cuestion” de los testigos tomo otro cariz. Su proteccion dejo
de ocupar un lugar central (aunque continu6 siendo una de las estrategias
implementadas), y en cambio surgia cada vez con mads fuerza la idea clave de
que el problema era el trato hacia los testigos, la forma en que se tomaba testi-
monio, por las claras deficiencias de la administracion de justicia para asumir
la tarea monumental de juzgar estos crimenes.

Frente a estas dificultades, en el ano 2008 el CELS elabor6 un proyecto con
el principal objetivo de realizar un diagnéstico de los problemas que se daban
en sede judicial al momento de las declaraciones de los testigos. Para ello,
trabaj6 durante dos anos en grupos de discusion con sobrevivientes del terro-
rismo de Estado que habian prestado testimonio en alguna de las instancias
del proceso penal o que estaban a punto de hacerlo. En estas reuniones se dis-
cuti6 la experiencia de estas personas en relacion con el accionar de los ope-
radores judiciales intervinientes y al impacto en la subjetividad de los testigos.

Como resultado, el equipo del CELS a cargo del proyecto sistematizé las
conversaciones con los testigos en una serie de recomendaciones que tomaron
la forma de una “guia de trabajo para la toma de testimonios a victimas del
terrorismo de Estado”.*? En el nombre mismo del documento queda reflejada
la intencionalidad de poner énfasis en que la toma de testimonios es un tra-
bajo técnico que, como tal, requiere el establecimiento de pautas y lineas de
accion con el objetivo central de que, en la produccion de la prueba de una
causa, no se realicen practicas que revictimicen al testigo. Partimos de pensar
que el proceso de justicia es una instancia reparatoria para el testigo, siem-
pre y cuando se contemplen cuestiones que hacen a lo que hemos llamado
“el establecimiento del marco del encuentro” entre testigos y funcionarios.
La guia fue presentada por el CELS ante operadores del sistema de justicia
(mayormente fiscales, algunos funcionarios de juzgados y tribunales orales, y
personal del Centro Ulloa®) en junio de 2011, acompanada de un video en el
que cuatro de las sobrevivientes que participaron de las reuniones de trabajo
daban cuenta de algunas de las problemdticas abordadas.® El material causé

32 Véase el Anexo a este capitulo.

33 Se trata del Centro de Asistencia a Victimas de Violaciones de Derechos
Humanos Dr. Fernando Ulloa, dependiente de la Secretaria de Derechos
Humanos de la Nacion.

34 Véase el video en <www.youtube.com/watch?v=EI-IxjSSbAg>.
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un gran impacto entre los participantes, pues da cuenta de las dificultades
que los sobrevivientes han tenido que pasar en todo este proceso al brindar su
testimonio, mayormente causadas por la falta de formacion y pericia técnica
de los funcionarios a cargo de esa tarea. L.a misma presentacion se realizo en la
provincia de Tucuman en noviembre de 2011, ante funcionarios del Noroeste
argentino.

Meses mads tarde, profesionales del Centro Ulloa® junto a la Corte Supre-
ma de Justicia presentaron un protocolo de caracteristicas similares. Algunos
de los profesionales que participaron en su elaboracion relataron al CELS
que tomaron su experiencia como acompanantes de las victimas que actua-
ban como testigos en los juicios como punto de partida para la producciéon
del protocolo. Asi, ellos detectaron diversas situaciones en las que, segun sus
palabras, “algo no estaba operando de manera tal que [el proceso de justicia]
fuera reparatorio para el testigo, mas alla de que el testigo-victima no pudiera
enunciarlo”.* También trabajaron en conjunto con funcionarios del Juzgado
Federal n® 12 de la Capital Federal.

35 La primera resolucion que cre6 al Centro Ulloa como centro de atencion
a las victimas del terrorismo de Estado es de noviembre de 2009. Hasta
entonces se trataba del Programa Consecuencias actuales del Terrorismo de
Estado, bajo la direccion de Victoria Martinez en la Secretaria de Derechos
Humanos. En ese momento, el “plan de acompanamiento” no estaba en el
Programa, sino que habia sido transferido al Programa Verdad y Justicia,
por resoluciéon ministerial. Este plan permanecié un ano en el dmbito de ese
programa. Luego, en noviembre de 2010, regres6 al Centro Ulloa mediante
otra resolucion. Una vez creado el centro de asistencia, el plan de acompa-
namiento regreso a su orbita. Estaba en juego la imposibilidad de separar
asistencia de acompanamiento. En ese momento, el centro se cre6 con el
nombre de “Centro de Atencion a las Victimas del Terrorismo de Estado”.
En febrero de 2011 se ampliaron sus competencias y se reemplazé el nombre
por el de “Centro de Atencion a las Victimas de Violaciones de Derechos
Humanos”. El Centro Ulloa tiene un trabajo que no esta abocado solamente
a las victimas del terrorismo de Estado, si bien sigue siendo ese el eje del
trabajo por los anos de construccion. De acuerdo con su directora, Fabia-
na Rousseaux, “el acompanamiento tiene varias aristas. Una cuestion es el
acompanamiento mas obvio, estar acompanando al testigo, esta cuestion del
lazo que para nosotros, ademas, se diferencia de las ONG que también hacen
acompanamiento, en que NOsotros enmarcamos esta intervencion como
una politica de reparacién, como una obligacion del Estado de acompanar
al testigo durante el proceso de los juicios. Las otras cuestiones que surgen
del juicio tienen que ver también con el acompanamiento, la derivacion asis-
tencial en los casos que consideremos que el testimonio pone en evidencia
algo que hasta ahi no habia surgido y vuelve a revivir, como dicen muchos
testigos”. (Entrevista brindada en el CELS, noviembre de 2011.)

36 Entrevista a profesionales del Centro Ulloa. CELS, noviembre de 2011.
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En relacion con este trabajo particular para incidir en la forma en que los
operadores judiciales realizan la toma de testimonios en las diferentes instan-
cias del proceso, estimamos que son necesarias algunas reflexiones.

En primer lugar, es necesario destacar que los trabajos del CELS y del
Centro Ulloa son dos de los muchos que existen y que ponen en practica
mayormente las querellas y las fiscalias a nivel local en diferentes jurisdic-
ciones del pais. Esta claro que todos los actores realizan una tarea necesaria
ante la desinformacion y la falta de herramientas técnicas de los operado-
res. Pero, en ese sentido, nos preguntamos si habra alguna forma de aunar
estos esfuerzos, y disenar una verdadera estrategia de incidencia, capaci-
tacion y cambio de practicas. Justamente, la guia que elaboré6 el CELS no
s6lo esta pensada como un listado de cosas para hacer, sino que también
intenta poner en perspectiva el hecho de que si no se toman determinados
recaudos técnicos, el trabajo de la toma de testimonio no sera fructifero,
con consecuencias nefastas para la persona que debe testimoniar y para el
propio proceso judicial.

En segundo lugar, nos preguntamos acerca de la utilidad y el aporte de la
nocion de victima-testigo propuesta por el Centro Ulloa. Poner a la victima
en primer lugar antes que el testimonio que puede brindar en un proceso
penal es lo correcto humana y moralmente. Ahora bien, ¢esta caracterizacion
puede realmente incidir en el quehacer cotidiano de operadores sin forma-
cioén y sin guia? En muchas oportunidades, notamos una errénea apelacion a
la empatia y a la buena voluntad de los profesionales a cargo de estos juicios,
cuando entendemos que deberiamos hablar en términos relacionados con su
capacidad y pericia técnica. No se trata s6lo de que al testigo “hay que tratarlo
bien”, sino de conciliar las reglas procesales con su integridad fisica y psiquica.
Confundir estos términos difunde un mensaje erréneo segun el cual parece
que se buscan funcionarios simpdticos y conmovidos por lo sucedido a estas
personas, cuando en realidad se requiere un profesional idéneo en su tarea,
capaz de instrumentar los mecanismos adecuados para la correcta toma de un
testimonio a un sujeto que no sélo vio los hechos sino que los sufri6é en carne
propia. Es indispensable comprender que se trata de hechos traumaticos que
son imborrables, pero que en un marco adecuado y contenido pueden ser
relatados de una forma que sea util para el proceso de justicia y para quien
expone sus padecimientos.

El desafio hoy consiste en garantizar la existencia de ese ambito propicio
para la declaracion. Entendemos que alli estd el mayor déficit, en relacion
con qué estrategias instrumentar y cual sera el rol de los actores involucrados.

Finalmente, relacionado con las formas en la toma del testimonio y con la
organizacion de las causas, se encuentra pendiente la cuestion de las multiples
declaraciones. ¢Es posible evitar la reiteracion de citaciones a testigos que ya
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declararon? :Coémo resolver esto cuando se espera que segundas, terceras y
cuartas partes de las causas lleguen a juicio?

También los abogados querellantes retomaron esta cuestiéon en su encuen-
tro. Esta claro que procesalmente es un desafio, pues evidencia que el proceso
penal ordinario presenta formalidades que dificultan el juzgamiento de cri-
menes de lesa humanidad a mas de treinta anos de los hechos. No obstante,
puesto que la creatividad de los actores ha encontrado soluciones a toda clase
de problemas que se han ido presentando, no dudamos que lo mismo puede
suceder en este caso. En este sentido, los abogados han acordado las siguientes
lineas de accion:

® Reclamar a los tribunales orales la fijacion de audiencias en las
etapas de instruccion suplementarias para que los testigos sean
citados, con expresa notificacion a todas las defensas de todas las
causas conexas que obran en el mismo TOF, y que las declaracio-
nes sean tomadas con amplitud tal que sirvan para todas las causas
siguientes radicadas, o por radicarse, en ese tribunal.

e Unificar el criterio de reclamar a los TOF la incorporacion por
lectura de testimonios brindados en otras causas que se encuen-
tran filmados, y que eviten la comparecencia de testigos que ya
concurrieron. Y para el caso de que la defensa insista en ello,
plantear que se debe justificar la pretension de la nueva compa-
recencia del testigo cuando ya se ha escuchado lo esencial de su
relato.

¢ Pedir a la Corte Suprema que, por la via que corresponda, haga
llegar las recomendaciones y protocolos que hacen eje en el cardc-
ter revictimizador de la reiteracion de testimonios.

¢ Pedir a la Procuracion la recomendacion de una estrategia similar
para los fiscales de todas las provincias.

® Propiciar la reforma del art. 391, inc. 5, del CPPN, cuya redaccion
quedaria asi: “Cuando se trate de personas que por haber declara-
do reiteradas veces durante la etapa de instruccion o en cualquier
etapa de juicio sobre los hechos o hechos conexos, o por su calidad
de victimas o testigos de delitos que afectan seriamente su intimi-
dad o porque las circunstancias del caso pongan de manifiesto que
una nueva declaraciéon configurara un caso de revictimizacion”.

3. §. LOS NUEVOS DEBATES Y SUS DESAF{OS
En esta seccion nos abocaremos a dos tematicas que surgieron recientemente
como “nuevos” debates. Se trata de aquellos que remiten a problematicas pre-
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sentes desde siempre, pero sobre las que no se profundizé en la primera etapa
del proceso de justicia, y que han sido mds resonantes en el proceso postransi-
cion. Consideramos que estos debates se encuentran instalados como propios
de esta segunda etapa de la busqueda de justicia.

3.3.1. Delitos contra la integridad sexual y violencia de género como crimenes

de lesa humanidad

En 2007, cuando el CELS presenté su primera querella en la Capital Federal
por la violacién sexual reiterada de una victima de la ESMA y cuando una
victima de La Cueva de Mar del Plata hacia lo propio en su ciudad, lejos pare-
cia de ser una problematica del proceso de justicia por estos crimenes. Unos
pocos vieron con agudeza la perplejidad de los operadores de justicia para
reaccionar ante las victimas, que comenzaban a hablar de estas cuestiones en
el escenario de los juicios.

El trabajo en el CELS sobre esta problemdtica comenz6 con aquel litigio y el
revés que se vivi en esa oportunidad inspir6 un trabajo que combiné estrate-
gias legales y de investigacion.®

Lo primero que se propuso el CELS fue realizar un diagnéstico de situacion,
evaluando los obstdculos que la administracion de justicia estaba imponiendo
al tramite de estos procesos en las diferentes jurisdicciones del pais donde se
habian iniciado investigaciones. La intencion principal fue ensayar algunas
explicaciones y propuestas para superar esos obstaculos.

En su diagnostico, el CELS evalué que una de las primeras dificultades que
debian enfrentar las victimas tenia que ver con explicar por qué en sus decla-
raciones anteriores no habian mencionado haber sufrido también este tipo
de delitos. Este era uno de los puntos que mas nos preocupaban, pues se tra-
taba del cuestionamiento a la palabra de la victima. Trabajamos fuertemente

37 El procesamiento del marino imputado como autor de las violaciones sexua-
les a la victima patrocinada por el CELS puede considerarse un precedente
muy interesante en el juzgamiento de estos crimenes. El juez uso la califica-
cion legal de “violacién”, considerandolo como un delito auténomo. Luego,
valoré el testimonio de la victima como prueba central para la atribucién
de responsabilidad. Lo nutri6 con el resto de los testimonios de la causa
que mencionan la comision del delito de violacion, recogidos entre victimas
sobrevivientes que supieron directa o indirectamente de la violacion de com-
paneras de cautiverio que se encuentran desaparecidas. Ahora bien, la Sala
II de la Camara de Apelaciones, en su fallo del 21 de octubre de 2009, inter-
preto los hechos de manera diferente a la del juez de instruccion, y sostuvo
que el delito de violacién sufrido por la victima confluye en realidad con la
imposicion de tormentos que sufriera. Este tramo de la causa fue elevado a
juicio en abril de 2011, en conjunto con otras imputaciones.
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en esto desde entonces, usando como estrategia la discusion cerrada con ex-
pertos y actores del proceso abocados al estudio de esta problematica desde
los diversos aspectos de la dogmatica penal. En ese sentido, pareci6 relevante
ademas conceptualizar las posibilidades facticas de brindar testimonio en cada
etapa del proceso de justicia, evaluando el momento en el que se comenzo a
hablar sobre estos temas no desde el tiempo transcurrido cronolégicamente
sino en relacion con el contexto (historico y social) que posibilitaba el testi-
monio. En efecto, el desarrollo de las teorias de género, del movimiento fe-
minista, la inclusion de los crimenes de género en el derecho internacional y
la declaracion de estas conductas como delitos de lesa humanidad ayudaron a
las victimas a vencer los condicionamientos y revelar estos hechos treinta anos
después: cumplido en la etapa anterior el objetivo primordial de identificar
a las demas victimas y a sus atormentadores, las personas abusadas pudieron
permitirse ahora el relato y la reflexion sobre sus propios padecimientos espe-
cificos. También fue posible que los jueces los percibieran de otro modo y los
tomaran en consideracion como delitos autbnomos.

Hoy notamos que se ha avanzado en estos términos y que, en general, ya no
se cuestiona a la victima “porque no lo dijo antes”. Esto es una conquista y un
reconocimiento del impacto subjetivo que el proceso de justicia tiene para las
victimas, pero también para los operadores judiciales y para la sociedad en su
conjunto.

En relacion con los obstaculos procesales que identificibamos en aquel
diagnostico, también se han producido avances. Uno de los problemas que
detectabamos era la renuencia a la atribucién de responsabilidad a los mandos
altos de las fuerzas, en calidad de autores mediatos (aquellos que generaron
las condiciones facticas para la comision de estos delitos a manos de sus subor-
dinados) con el argumento de que estas practicas no fueron parte de las o6r-
denes que recibieron las fuerzas para la ejecucion de la represion. Entre 2007
y 2009, ademas, se dieron una serie de fallos que no admitian la posibilidad
de atribuir responsabilidad a los superiores por estos delitos por considerarlos
“de mano propia”.*

Durante 2011, varias resoluciones echaron por tierra esos argumentos. Las
camaras de apelaciones de Mendoza y Tucuman ampliaron el criterio en re-
lacién con la responsabilidad en estos delitos, descartando que se trate de
delitos de mano propia. Del mismo modo, ambas cdmaras sentaron posiciones

38 Resolucion del juez Walter Bento en la causa 086-F, de febrero de 2009 y
resolucion del juez Yalj y de la Camara de Apelaciones de San Martin en el
tramo de la causa “Campo de Mayo” que investiga los crimenes cometidos en
el circuito Zarate-Campana, de 2009.
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muy favorables con respecto a diferentes aspectos que abordamos en nuestro
diagnostico: la configuracion de estos delitos como crimenes de lesa humani-
dad cometidos en el marco del plan sistematico de represién y exterminio, la
autonomia del tipo penal de los delitos contra la integridad sexual frente al
tipo de tormentos y la posibilidad de sortear la instancia privada mediante la
asuncion de que la declaracion publica equivale a la denuncia. En ambos ca-
s0s, las cdmaras reunieron jurisprudencia internacional y de la Corte Suprema
y construyeron argumentos interesantes y extremadamente alentadores sobre
el tratamiento de estos delitos.*

Si bien los obstaculos persisten en algunas jurisdicciones, durante 2011 se
han producido importantes avances en relaciéon con la judicializacién de los
crimenes contra la integridad sexual cometidos durante el terrorismo de Es-
tado. A continuacion resumimos algunos de los mas importantes hitos de la
jurisprudencia de 2011 sobre este tema.

¢ En junio, en el juicio oral por los crimenes cometidos en la ESMA
que comenz6 en diciembre de 2009, el CELS refiri6 en su alegato la
comision de abusos y violaciones sexuales sistematicas a detenidas.
Solicit6 al tribunal que remitiera a instruccion los testimonios que
daban cuenta de esos delitos para su investigaciéon en forma auténo-
ma, denunciando particularmente a los responsables de la comision
de los delitos de violacién y abuso sexual, entre ellos, los integrantes
de la Unidad de Tareas 3.3/2, Juan Carlos Rolén, Jorge Carlos Radi-
ce y Julio César Coronel. En agosto de ese ano, el juez Sergio Torres
decidi6 valorar lo expresado por el alegato del CELS e iniciar una
causa separada del expediente principal en la que se investigaran
en particular los hechos de violacién y abuso sexual como delitos
de lesa humanidad. Se trata de una resolucion relevante por la
visibilidad y publicidad de la causa “ESMA” y porque implica un
reconocimiento de los horrores padecidos por las detenidas en ese
campo clandestino por su condicion de mujeres.
En la resolucion, el juez argumento6 sobre algunos de los aspectos
problematicos que presentaba en su diagnostico y sostuvo que
estos delitos tienen “un encuadre normativo distinto y especifico”

39 Camara Federal de Apelaciones de Tucuman, causa “Arsenal Miguel de
Azcuénaga s/secuestro y desaparicion”, Expte. 54 624/011, 21 de septiembre
de 2011; Camara de Apelaciones de Mendoza, Sala B, autos n° 86 569-F-20
868, caratulados: “Compulsa en autos 86-F., F. ¢/ Menéndez, Luciano y otros
s/av. inf. art. 144 ter, CP, por apelacion”, resolucion del 23 de noviembre de
2011.
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y que la mencion de algun episodio de esta indole en la declara-
cion testimonial, por la dificultad que acarrea, es un equivalente
a instar la accién por parte de la victima. Ademas, avanzé en su
planteo de violencia de género al sostener que serian investigados
en la causa —con fundamento en la Convencion Belem Do Paray
el pronunciamiento de la CIDH en el caso “Gelman c¢/Uruguay”
sobre el embarazo en cautiverio de Maria Claudia Garcia— los ca-
sos de las mujeres que experimentaron su embarazo y parto en un
centro clandestino de detenciéon. Finalmente, Torres se permitio
criticar la resolucion de la Camara de Apelaciones que mencio-
naramos, argumentando su desacuerdo con la conversiéon de un
delito de violacion sexual en uno de tormentos.

® En septiembre, la Camara de Apelaciones de Tucuman confirmo
el procesamiento que el juez federal Daniel Bejas habia dispues-
to sobre Ernesto Alais, Luis Orlando Varela y Adolfo Ernesto
Moore (todos jefes militares de la provincia) como participes
necesarios de los delitos de violacion sexual y abuso deshones-

to en perjuicio de seis victimas en la causa “Arsenal Miguel de

Azcuénaga”.®

40 La Camara presenté argumentos muy interesantes en relacion con la entidad
sistematica de los delitos contra la integridad sexual y la posibilidad de
admitir todo tipo de autoria o participacion, descartando la hipotesis de
que estos delitos sean de mano propia: “De lo expuesto cabe concluir que,
durante la vigencia del terrorismo de Estado, la violencia de género no fue
producto de desviaciones particulares, sino ejercida en forma sistematica
como el resto de los delitos investigados. Que los hechos investigados en la
presente causa, encuadrarian en los tipos penales de abuso sexual y violacion
sexual, vigentes al momento de comisién de los hechos (arts. 119y 127 del
CP segin Ley 11 221y 21 338)” (p. 31). “La calificacién de los delitos contra
la libertad sexual como delitos de propia mano, si bien puede considerarse
como mayoritaria, se encuentra actualmente cuestionada en la doctrina [...]
Tal idea resulta errénea, atento a que los delitos sexuales no se caracterizan
por el ‘placer’ o ‘rédito’ sexual de un sujeto, sino por el ultraje sexual de la
victima, por una afectacion a su libertad sexual. Conforme tal perspectiva,
autor de este delito sera quien domine el hecho, es decir, quien tenga el
poder de decidir o determinar la configuracion central del acontecimiento,
participes seran quienes realicen aportes sin ese poder. Consecuentemente,
cabe concluir que la figura penal admite todas las formas de autoria (indivi-
dual, mediata, coautoria paralela y funcional) y participacion (complicidad e
instigacion) [...] Al tenor de la posicion expuesta, la circunstancia relativa a
la no individualizacién del o los autor/es material/es de los delitos sexuales
que se habrian perpetrado en el centro clandestino que habria funcionado
en el Arsenal Miguel de Azcuénaga, no nos impediria analizar la existencia
de otras formas de participacion criminal. Conforme tales conceptos podria
concluirse, en primer lugar, que los delitos sexuales cometidos por subordi-
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® En noviembre, la Unidad Fiscal present6 un documento en el que
se discuten los obstaculos que los operadores de justicia imponen
a la judicializacion de estos delitos y brindan argumentos técni-
cos para superarlos, dando recomendaciones para avanzar a los
fiscales que instruyen este tipo de causas. Sin duda es un progreso
importantisimo el que una institucién estatal haya considerado
prioritario el tema y haya elaborado un documento sélido para
hacer frente a las dificultades.”!

e También en noviembre, la Camara de Apelaciones de Mendoza
revoco el fallo del juez Walter Bento en el que declaraba la falta
de mérito a Luciano Benjamin Menéndez y otros por el delito de
violacion en calidad de autores mediatos y dispuso su procesa-
miento.*?

nados contra detenidos/as clandestinos/as, si bien no habrian conformado
el conjunto de ilicitos directamente ordenados por las Fuerzas Armadas, si
habrian conformado el conjunto de delitos a producirse como consecuencia
natural de la clandestinidad del sistema y de la garantia de impunidad vigen-
te [...] En dicho marco cabe afirmar que aquellos imputados que poseian
capacidad de decision conforme su ubicacion en la cadena de mandos, tanto
de las Fuerzas Armadas como de las fuerzas de seguridad, habrian prestado
una colaboracion imprescindible para la comision de tales ilicitos al amparo
de tres decisiones que si habrian conformado directamente el plan criminal:
(i) la clandestinidad de la detenciones; (ii) la autorizacion relativa a que los/
las detenidos/as clandestinos sufran condiciones inhumanas a fin de quebrar
su resistencia moral; (iii) la garantia de impunidad para los ejecutores. Por
tanto, quienes crearon las condiciones facticas, al amparo de las cuales se
habrian concretado los ataques a la libertad sexual de las detenidas, deben
responder por los ilicitos que las damnificaron, a titulo de participacion
necesaria” (pp. 522-524).

41 Documento disponible en <www.mpf.gov.ar/ics-wpd/DocumentosWeb/
LinksNoticias/Delitos_sexuales_terrorismo_de_Estado.pdf>.

42 La Camara también desarrolla argumentos que estdn en sintonia con lo
expresado por el CELS, y que resumimos a continuacion.
En primer lugar, se refiere a la sistematicidad y al caracter de delito de lesa
humanidad de la practica, sosteniendo que “[...] la violacion sexual fue una
practica sistematica y generalizada en los centros clandestinos de detencion,
por lo que, en dichos casos, conforme lo estipulado en diversos instrumen-
tos internacionales sobre el tema, los delitos sexuales son equiparables a la
tortura en cuanto crimen de lesa humanidad, lo que no equivale a decir que
queden subsumidos en el delito de tormentos, sino que conservan su especifi-
cidad por la gravedad de la ofensa contra el bien juridico protegido, esto es, la
integridad y libertad sexual de la victima [...] En el caso argentino se dan to-
dos los requisitos necesarios como para considerar a los ataques sexuales con-
tra las mujeres detenidas como delitos de lesa humanidad”. Como se explico,
se trata de actos de una gravedad extrema, dirigida contra la poblacion civil,
en el marco de un plan sistematico represivo de gobierno. También se refirio
al caracter de delito autéonomo de la violacién sexual, independiente del
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¢ En diciembre, el TOF n° 5 de la Capital Federal difundi6 los funda-
mentos de su sentencia en la causa “ESMA”. Alli, resalt6é que a partir
del alegato del CELS se constato que en ese centro clandestino
las mujeres habian sido victimas de violaciones, abusos sexuales 'y
todo tipo de violencia de género. “Sobre un total de sesenta y tres
sobrevivientes, contamos con la declaracion de dieciséis mujeres que

delito de tormentos: “Si los delitos sexuales que aqui se tratan son crimenes
de lesa humanidad, la Justicia debe receptarlos del mismo modo en que lo
hizo con los otros delitos de lesa humanidad, cometidos durante la dictadura
militar. Resulta necesario visibilizar estos delitos como delitos autonomos que
violan derechos humanos, en la particularidad de estar dirigidos a las mujeres,
en su condicion de tales”. En relacion con el requisito de instancia privada
(denuncia de la victima), el fallo sostiene que “La configuracion del delito

de violacion como delito dependiente de instancia privada suele ser la razén
utilizada para no ahondar en su investigacion y condena. Sin dudas, preservar
ala victima en estos casos resulta primordial, pero debe existir por parte de
los operadores juridicos una particular sensibilidad y capacitacion respecto

a las cuestiones de género, para asi interpretar que una persona que decide
exponer ante un tribunal de justicia haber sido victima del delito de violacion,
esta manifestando su voluntad de que se avance en el juzgamiento de este
delito, lo que emana del discurso de sus palabras. Es precisamente esto lo que
aqui acontece, pues las tres victimas han testimoniado haber sido victimas de
reiterados ataques sexuales en sus personas”. Finalmente, en relacion con la
responsabilidad de los mandos superiores en los hechos, el fallo sostuvo que
“[...] Los ataques sexuales existieron porque fueron planificados y decidida
su ejecucion, en la cadena de transmision de las directivas y en la ejecucion
del acto lesivo. De lo que se trata es de la intervencion comisiva consistente
en impartir 6rdenes, o retransmitirlas en su marco general, destinadas al
aniquilamiento del ‘enemigo subversivo’, cualesquiera fueran los medios para
arribar a tal fin [...] No existe ninguna razén para que pueda admitirse la
coautoria y la autoria mediata cuando se realiza cierta accion sobre el cuerpo
de una victima, por ejemplo, clavarle un cuchillo en el abdomen (lesiones,
homicidio) o aplicarle descargas de electricidad mediante la picana eléctrica,
colgarlo por horas de las munecas, o infligirle cualquier clase de dolor fisico
y/o psiquico (tortura), y al mismo tiempo se la rechace cuando la accién
sobre el cuerpo de la victima consiste en un acto que socialmente tiene una
connotacion sexual. Despojado el tipo penal de cualquier requisito de lascivia
o de placer en el autor, no cabe distinguir estos casos de violencia sexual, de
otros delitos respecto de los cuales se admite la autoria (inmediata o mediata)
o la coautoria, para todos aquellos que han tenido el dominio (o codominio)
del hecho, o de la organizacién en un aparato estructurado y coordinado de
poder, a través de la cual se comete el hecho [...] Desde los hechos probados
de la causa, pretender acreditar la existencia de la orden secreta —tal como lo
pretende la defensa—, constituye una prueba macabra a costa de las victimas
del ataque sexual, colocdndolas en una situacion de indefension y de revicti-
mizacion. Tratdndose de un plan de ataque y exterminio, y dentro de institu-
ciones verticalizadas como las Fuerzas Armadas, de seguridad y policiales, la
ocurrencia de esos hechos no encuentra otra explicacion que la existencia de
ordenes para la comision de esos hechos” (pp. 40 a 68).
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dijeron haber sufrido algun tipo de abuso. De éstas, cuatro declara-
ron que fueron violadas por un guardia o un oficial”.* De acuerdo
a lo expresado por el tribunal, las violaciones y abusos eran parte
de las condiciones de vida de las mujeres en el interior del centro
clandestino, por lo que hizo lugar al pedido del CELS y solicit6 que
se extraigan los testimonios referidos a estos delitos y se remitan al
Juzgado Federal n° 12, a cargo de la instruccion de la causa “ESMA”.
e También en diciembre, la Sala IV de Casacion realizé audiencias
en la revision de la sentencia de la causa “Molina” en la que en
junio de 2010 se conden6 a Gregorio Molina, ex integrante de la
Fuerza Aéreay torturador del centro clandestino La Cueva de Mar
del Plata, por ser autor de la violacion sexual de dos detenidas. Se
trata de una causa clave, pues Casacion debera resolver si confir-
ma un hito en la historia de este proceso: que los delitos sexuales
son crimenes de lesa humanidad. El juicio a Molina fue el prime-
ro y unico hasta el momento en el se condené a un imputado por
ser autor de violacién sexual.

Finalmente, otras cuestiones que nos preocupan en relacion con estos temas han
emergido una vez que el sistema de justicia se ha visto compelido a dar curso a las
denuncias de las victimas por estos delitos. Y mas ain cuando en algunos casos ha
debido repensar la toma del testimonio para incluir estas problematicas.

Estas cuestiones tienen que ver, por un lado, con la nocién de “revictimiza-
cion”. En ese sentido, hemos detectado con frecuencia en el discurso de ope-
radores judiciales comprometidos con el tema, que preguntarle a una mujer si
fue violada les parece “faltarle el respeto” o “revictimizarla/retraumatizarla”.
Sostenemos en el CELS que la correcta definicién del marco del encuentro,
en tanto espacio en el que se garantiza la produccién del testimonio sin so-
meter al testigo a las condiciones a las que en algiin momento lo someti6 el
Estado terrorista que provocoé tanto dano, es el esfuerzo que deben realizar los
funcionarios para evitar dicha situacion. Presentarse correctamente, crear un
espacio de intimidad y de tranquilidad, darle al testigo toda la informacion,
estar atento a sus tiempos y necesidades, y preguntar asegurandose de que el
testigo comprende lo que se le esta diciendo, son acciones que en conjunto
pueden contribuir a que, al rememorar aquellos momentos terribles, el testigo
no sufra consecuencias sobre su integridad fisica y mental. Y en este sentido,
preguntarle en el hilo de un testimonio si fue violada/o, una vez que se han

43 Fundamentos de la sentencia de la causa 1270, “ESMA”, 28 de diciembre de
2011, p. 721.
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tomado en consideracion las cuestiones que menciondbamos antes, no debe-
ria ser un problema para el operador o para el testigo. Este tltimo puede decir
que no, puede decir que no quiere contestar; pero si no se le pregunta, es muy
probable que no hable. Y esto se relaciona con nuestra segunda preocupacion,
y es la constante asociacién del “género” con las “mujeres”, sobre todo en el
ambito de los operadores judiciales. Muchas veces se estima que s6lo una mu-
jer tiene la sensibilidad para escuchar el relato de una violacién o un abuso
sexual. Y se da por sentado que entonces el juzgado tendra que instrumentar
la forma de que sea una mujer la que tome ese testimonio. Considerando lo
que hemos definido como marco del encuentro, lo mas adecuado es pregun-
tarle a la persona que va a brindar testimonio si tiene alguna preferencia al
respecto y no decidir por €l o ella.

3.3.2. Responsabilidad penal de los civiles en el accionar represivo, en particular
Jfuncionarios del gobierno de facto y miembros del Poder Judicial

En los ultimos anos se ha evidenciado un claro avance en la imputacién de ci-
viles miembros del Poder Ejecutivo y Judicial en causas penales que investigan
delitos de lesa humanidad.

Luego de la condena al ex juez Brusa, ha llegado a juicio el ex ministro de
Gobierno de la provincia de Buenos Aires Jaime Smart, en la causa que inves-
tiga los crimenes del circuito Camps. Estos funcionarios se encuentran impu-
tados por los delitos de privacion ilegal de la libertad y tormentos sufridos por
las victimas de dicho circuito represivo.

También el ex ministro de Economia de la dictadura, José Alfredo Martinez
de Hoz, se encuentra imputado por la privacion ilegal de la libertad del em-
presario Federico Gutheim y de su hijo, en una causa en la Capital Federal.
Ademads hubo denuncias contra funcionarios civiles de Ford y Mercedes Benz,
pero que ya murieron.

Lo interesante es que en esta nueva etapa se ha comenzado a profundizar
sobre la responsabilidad penal civil. Y, en este sentido, se ha profundizado la
interpelacion al Poder Judicial. Durante los anos ochenta y noventa primé una
idea de funcionarios judiciales “inhabiles”, sin posibilidades de actuar confor-
me a principios profesionales idoneos frente a la maquinaria de terror estatal.
En esta etapa del proceso se ha comenzado a desmentir esa version de los
hechos al identificar participaciones concretas de jueces, secretarios y fiscales
de aquel entonces en los crimenes cometidos.

En numerosas oportunidades hemos analizado cé6mo la extension en el
tiempo del proceso de justicia ha permitido ahondar en aspectos que —aunque
presentes en la etapa de transicion—no lograron imponerse en la discusion al
quedar trunco el juzgamiento. Creemos que la complicidad de los miembros
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del Estado de facto, en particular del Poder Judicial, hoy puede ser abordada,
pues nos encontramos también en un momento de interpelacion del rol de la
justicia en su conjunto. En palabras de la Unidad Fiscal, “hoy no hay espacio
para la complicidad de la justicia con los acusados”.

Segin datos de la Unidad Fiscal a diciembre de 2011, hay al menos 55
miembros del Poder Judicial implicados en causas por delitos de lesa huma-
nidad en la ultima dictadura. Aqui, un breve detalle de quiénes son y a qué
jurisdicciones pertenecen.

® En la provincia de Mendoza, 10 magistrados fueron imputados
por su participaciéon en crimenes de lesa humanidad; varios
renunciaron, otros fueron destituidos y estan procesados o se
escaparon del pais para eludir la Justicia.

® Los camaristas federales Otilio Romano y Luis Miret se encuen-
tran procesados por privacion ilegitima de la libertad e imposicion
de tormentos, delitos que cometieron en calidad de participes
cuando eran fiscal y juez federal respectivamente. Ambos pasaron
por la instancia del jury de enjuiciamiento en el Consejo de la Ma-
gistratura, pues sus fueros impedian que fueran investigados. E1 11
de marzo de 2011, el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados de
lIa Nacion resolvi6, por unanimidad, remover de su cargo a Miret
por mal desempeno de sus funciones en multiples cargos.
Romano fue destituido el 15 de diciembre, por unanimidad de los
siete miembros del jurado de enjuiciamiento, nueve meses des-
pués de haber sido procesado y cuatro meses después de haberse
fugado del pais y escapado a Chile, donde consigui6 asilo politico
por ocho meses. Romano se fugé un dia antes de que comenzara
el jury, asistido por el ex juez Luis Leiva, destituido por manejos
irregulares en investigaciones y procesado por intento de extor-
sion.* El préximo paso para Romano es el juicio penal, por un
procesamiento por 103 delitos de lesa humanidad que se le impu-
tan. Para llegar a este proceso, Romano debe ser extraditado. A la
fecha de cierre de este informe, Romano era buscado por Interpol
y tenia pedido de captura internacional por parte del juez Walter
Bento y de extradicion por parte del gobierno argentino.

® Otro miembro de la Camara de Apelaciones mendocina, Carlos
Martin Pereyra Gonzdlez, atin sin imputacion formal, renunci6 a
su cargo luego de que en una audiencia en San Luis fuera denun-

44 Véase Pdgina/12, “Con la ayuda de un experto”, 22 de noviembre de 2011.
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ciado por encubrir delitos de lesa humanidad cuando era secre-
tario de un juzgado federal en esa provincia. El camarista Julio
Petra también presento6 su renuncia, luego de quedar procesado
por encubrir a Romano. Asimismo, hay dos ex jueces procesados
por delitos similares, Rolando Carrizo Elst y Guillermo Max Petra
Recabarren; también esta imputado el ex juez Gabriel Fernando
Guzzo, quien present6 un parte médico por incapacidad psico-
l6gica, y los ex fiscales Ernesto Penaloza, Carlos Ernesto Fuego y
Edgardo Diaz Araujo.

¢ En La Plata, en la sentencia de la causa por los delitos cometidos
en la Unidad Penal n° 9, el tribunal orden6 que se investigue a
trece jueces y un ex fiscal a partir de testimonios de sobrevivientes
que los recordaron como asiduos concurrentes al penal. Ademas,
Leopoldo Schiffrin, integrante de la Sala II de la Cdmara Federal
de La Plata, pidi6 investigar a los ex jueces platenses Eduardo
Hortel, Eduardo Sanucci y Horacio Piombo.

¢ En Cordoba continia la investigacion contra los ex fiscales Ali
Fuad Ali y Antonio Cornejo y el ex juez Miguel Angel Puga.

¢ En Chaco, los ex fiscales Roberto Mazzoni y Carlos Flores Leyes
—ya fallecido— renunciaron a sus cargos cuando fueron denuncia-
dos por su complicidad en interrogatorios bajo tortura cuando
eran secretarios del juzgado de Resistencia.

¢ En Bahia Blanca, el fiscal Abel Cérdoba consider6 que habia un
pacto delictivo entre el ex juez federal de Bahia Blanca Guillermo
Madueno —fallecido-y los secretarios judiciales Hugo Sierra'y
Gloria Girotti con las fuerzas militares, que aseguraba la realiza-
cion de los hechos. Ante la acusacion, Sierra fue recientemente
detenido y suspendido en su cargo docente en la Universidad Na-
cional del Sur. Madueno estuvo préfugo con orden de captura en
la causa “V Cuerpo del Ejército” que tramita en esa jurisdiccion.
Fue hallado en un departamento de la Capital Federal, donde
se mantenia oculto con la asistencia de su pareja, ordenanza del
Tribunal Oral n° 5 de la Capital Federal. El ex magistrado nunca
pudo brindar declaracién indagatoria por alegar problemas de
salud que le impedian presentarse en sede judicial. Finalmente
falleci6é un ano después, sin que pudiera ser investigado por los
crimenes que cometio.

¢ En la provincia de Salta, el ex juez federal Ricardo Lona se
encuentra acusado de encubrimiento y omision en la investiga-
cion judicial del secuestro y desaparicion del gobernador Miguel
Ragone.
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* En La Rioja, el ex juez federal Roberto Cataldan se encuentra pro-
cesado con prision domiciliaria acusado de torturas a ex presos
politicos, tras la denuncia del escritor Leopoldo Juan Gonzalez.

¢ Por su parte, el juez penal de Mar del Plata Pedro Hooft fue cita-
do a declaracion indagatoria acusado de incumplimiento de sus
deberes de funcionario publico al omitir denunciar los tormentos
alos que eran sometidos detenidos politicos en centros de deten-
cion de esa ciudad. En esta jurisdiccion, el segundo juicio oral por
la causa que investiga los crimenes de la Base Naval revel6 la enor-
me dimension de la participacion civil en los delitos que se estan
juzgando. Los fiscales encontraron documentos que incriminan a
instituciones como el Hospital Interzonal, el cementerio munici-
pal y el Obispado, en la detencién ilegal.*®

Evidentemente, siempre que la persecucion penal avanza cabe preguntarse
cual es el limite. En este sentido, el limite es el de la posibilidad de imputa-
cién, en tanto se trataba de funcionarios publicos con el deber de cumplir
la ley. Accionar penalmente contra los civiles no implica desconocer que el
aparato estatal terrorista fue conducido basicamente por las Fuerzas Armadas,
sino que implica reconocer que sin el sostén de ciertos sectores no armados,
la represion sistematica no habria sido posible. Y el limite es la posibilidad de
imputacion, porque de otra forma tendriamos un derecho penal expandido
que no es lo deseable. Estos civiles estin imputados como funcionarios pu-
blicos que cometieron un delito. En ese sentido, puede ser un gran impulso
para el proceso de justicia que aquellos funcionarios afines al Estado represivo
no contintien tomando decisiones en el marco del proceso. Podria pensarse
como una suerte de “depuracion” del Poder Judicial.

4. REFLEXIONES FINALES

Los actores del proceso de justicia coinciden en que esta ya no tan nueva etapa
se encuentra consolidada: no existe incertidumbre respecto a la posibilidad
de que los juicios avancen. En palabras del coordinador de la Unidad Fiscal,
Pablo Parenti, “hay una certeza absoluta, el proceso esta consolidado. Con
deficiencias y deudas pendientes, el proceso es irreversible”. Ideas similares

45 Véase Pagina/12, “El obispado era puente de los represores”, 27 de diciembre
de 2011.



80 DERECHOS HUMANOS EN ARGENTINA. INFORME 2012

expresaron el Congreso nacional y la Legislatura de la ciudad de Buenos Aires
en el ano del Bicentenario de la Revolucion, al declarar a los juicios por crime-
nes de lesa humanidad como politica de Estado. Asi lo afirma el presidente de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, Ricardo Lorenzetti, al sostener que
“los juicios de lesa humanidad forman parte del contrato social de los argenti-
nos y constituyen una decision colectiva, un consenso que va mas alla de cada
dirigente, que no tiene dueno y que nadie puede ya impedir”.*

La consolidacién no implica la falta de desafios: implica que estamos en un
mejor lugar para enfrentarlos. Es inminente, y todos los actores coinciden en
que aun es indispensable, profundizar la interpelacion al Poder Judicial, para
que en cada jurisdiccion se instrumenten los recursos y las estrategias necesa-
rios, y que se llegue a juicio donde no se ha llegado; que donde ha habido un
solo juicio y el resto de las causas estdn trabadas, se destraben, y que, donde
hay 500 denuncias, se acumulen y puedan ser investigadas como tramos de
una misma causa.

Una deuda importante de este proceso es la depuracion de los miembros
del Poder Judicial, y casos como los de Romano y Miret y otros lo demuestran.
Del mismo modo, los mecanismos para destituir y lograr juzgar a estos perso-
najes que, como hemos visto, se caracterizan por las excesivas demoras y los
vericuetos burocraticos, también conspiran con la aceleracion del proceso.

Por otro lado, es preocupante la multiplicacion de idénticos esfuerzos en
relaciéon con las mismas problematicas, tal como analizibamos respecto de la
cuestion de los testigos y la investigacion de la violencia sexual. Por muy valo-
rables que sean todos estos esfuerzos de los diferentes actores comprometidos
con estas tematicas, la descoordinacion debilita las acciones, al punto que cons-
tituyen “microesfuerzos” que quedan mayormente invisibilizados o que tienen
relevancia en espacios muy reducidos. El objetivo es llegar a todos los operado-
res judiciales, aun a aquellos indiferentes a estas cuestiones; aquellos que toman
testimonios a victimas del terrorismo de Estado y que podrian hacerlo del mis-
mo modo con una victima de robo de un automotor. Apelar a la sensibilidad y
sensibilizacion también de los operadores judiciales nos parece una estrategia
valida, pero el trabajo no puede quedar ahi. No es parte de los requerimientos
funcionales de un operador del sistema de justicia ser sensible o atento a la rele-
vancia historica de este proceso, pero si lo es ser técnico y profesional al tomar
testimonio a las victimas de estos crimenes tan terribles. Esto implica disenar un
marco de trabajo adecuado para ello. Apelamos a que esta tarea se realice otor-

46 Lorenzetti, Ricardo Luis y Kraut, Alfredo Jorge, Derechos humanos: justicia y
reparacion. La experiencia de los juicios en la Argentina, Buenos Aires, Sudameri-
cana, 2011.
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gandole el mismo peso a la busqueda de prueba que a la integridad del testigo
y ala garantia de no revictimizacion.

Lamentablemente, en este tipo de acciones, que implican el cambio de
practicas fuertemente arraigadas en el escenario judicial, no basta un cambio
en la retérica. La nocién de victima-testigo tiene que estar sustentada en indi-
caciones de trabajo técnico y operativo para que pueda efectivizarse en todo el
pais, para estas victimas y para todas aquellas que deban pasar por el sistema
federal. En este sentido, toda iniciativa es valida, pero es necesario un compro-
miso de las mas altas esferas del Estado para instrumentarlas.

ANEXO
GUIA DE TRABAJO PARA LA TOMA DE TESTIMONIOS
A VICTIMAS SOBREVIVIENTES DE TORTURA*

1. PRESENTACION Y PROPOSITOS

A continuacion se presenta una guia de trabajo que pueda servir como orien-
tacion para aquellos operadores judiciales que tienen a su cargo tomar de-
claraciones —en los diferentes momentos del proceso— a personas que han
padecido el delito de tortura.

Este documento fue elaborado por el equipo de trabajo del CELS en conjunto
con victimas sobrevivientes del terrorismo de Estado que han cumplido el rol de
testigos en diferentes causas penales por delitos de lesa humanidad. Inicialmente
se mantuvieron reuniones grupales en las que las victimas relataron las dificulta-
des en sus recorridos como testigos, con la consigna de organizar sus experien-
cias para poder escribir el presente documento. Luego discutimos los modos po-
sibles de resolucion de los obstaculos e intentamos proponer intervenciones que
beneficiaran el proceso de justicia, atendiendo minuciosamente a resguardar los
derechos fundamentales de los testigos en relacion con su dignidad y su salud.
Finalmente, consolidamos un primer borrador del texto con los resultados de los
intercambios mencionados, al que incorporamos una detallada revisiéon de do-
cumentos nacionales e internacionales relacionados con el tema, y compartimos
esa primera version con los testigos cuyos valiosos aportes estan aqui incluidos.
Sin la generosa disposicion de los testigos para compartir sus experiencias y su
trabajo entusiasta con el texto, esta produccién habria sido imposible.

* El presente documento ha sido realizado con la ayuda financiera de la Unién
Europea. Su contenido es responsabilidad exclusiva de sus autores.
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Puede decirse que es relevante formalizar una guia de trabajo de estas carac-
teristicas, por varios motivos. En primer lugar, porque la toma de testimonios es
una tarea compleja, que requiere de cierta pericia técnica de parte del funcio-
nario. Ademas, porque dicha pericia condicionard, inevitablemente, la cantidad
y el tipo de informacién que pueda surgir en el testimonio. Finalmente, porque
es deseable que se recabe todo dato que contribuya a la construccién de lo que
consideramos un concepto ampliado de la tortura padecida, que dé cuenta de
todas las dimensiones de la experiencia vivida por el testigo.*” Es importante que
quien lleve adelante esta tarea tenga en cuenta que la riqueza del testimonio
tiene que ver tanto con la voluntad y las capacidades del testigo* como con el
modo en que es recogida su declaracion.

Uno de los propositos centrales que persigue la produccion de este tipo de
trabajo es sistematizar los eventos que son parte de la interacciéon entre testigos
y operadores judiciales y asi visibilizar aquellos aspectos a los que debe prestarse
especial atencion, con el propoésito de obtener del testigo todo el detalle y la
precision que tanto la prueba judicial como la historia requieren. Este trabajo
aborda esos aspectos y sugiere formas de intervencion para los mismos.

2. LAS PARTICULARIDADES DE LOS HECHOS DE TORTURA QUE AFECTAN
LA POSIBILIDAD DE TESTIMONIAR EN EL AMBITO JUDICIAL

Es importante considerar, para el trabajo de obtener la prueba testimonial,
que el testigo en estos procesos fue victima o es familiar de una victima.* Este
hecho puede parecer una obviedad, pero configura una forma particular de
trato y de trabajo con el testigo.

47 Siguiendo la tesis del juez federal Daniel Rafecas, una idea ampliada relativa
al delito de tortura debe considerar no solo los actos usualmente considera-
dos como tal (la aplicacion de golpes y de descargas eléctricas a los deteni-
dos) sino todo un universo de actos y situaciones que también son parte de
dicho delito, aunque cominmente no son tenidos en consideracion. Se trata
de las condiciones materiales de la detencion, la privacion de la identidad,
las condiciones daninas para la integridad fisica y la salud, las lesiones fisicas
y el padecimiento psiquico sufridos y sus secuelas.

48 Aqui se hara referencia al testigo de modo genérico, sin distinguir varones o
mujeres en cada caso.

49 Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas por los Derechos Hu-
manos, “Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos
y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones”, 60/147, diciembre de 2005.
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El caracter de victima o familiar abre un abanico de cuestiones que deben
tenerse en cuenta, pues condicionan la posibilidad de obtencién de un testimo-
nio lo suficientemente rico y detallado como para constituir prueba judicial de
un caso determinado.

Las condiciones materiales en las que se desarrolla la declaraciéon del testigo
pueden facilitar o dificultar el testimonio. En cada convocatoria a una victima de
tortura o a un familiar para que vuelva a relatar lo que padecio, existen riesgos in-
herentes en términos de revictimizacién. Es necesario preverlos en cada una de
las instancias de encuentro con el testigo, para evitar reproducir de esta manera

las condiciones materiales o simbolicas del trauma.

2.1. EL INTERROGATORIO

Como primera cuestion, es tutil tener presente que en innumerables ocasiones
los hechos de tortura que el testigo relata sucedieron en relaciéon mds o menos
directa con un interrogatorio. En la tortura, el interrogador y el interrogado
son también torturador y torturado, y como tales se encuentran en situaciones
de poder de brutal asimetria. Durante la sesion de tortura, uno de ellos se
nombra, se pretende dueno de la vida y la muerte de otro, que se encuentra
en una situacion de casi total indefension.

Todas las personas que sobrevivieron a la tortura experimentaran las situacio-
nes de la vida cotidiana de manera honda y definitivamente modificada cada vez
que se reencuentren con aquellas condiciones en las que tuvo lugar la tortura.®
Asi es que son habituales distintas imposibilidades o dificultades: para circular
cerca de los lugares de detencion o del secuestro; para realizar tramites que re-
quieran identificarse frente a las autoridades policiales o del Estado en general;
para tolerar ciertos ruidos o el silencio, la oscuridad o algin tipo de encierro
pasajero; para conciliar el sueno; para hablar frente a desconocidos, y una innu-
merable lista que recorre cada historia individual. Podriamos decir que cada una
de esas situaciones dejo de ser lo que era, simples hechos cotidianos, desde que
quedé asociada de un modo mas o menos directo a la tortura.

50 Las condiciones de vida en los centros clandestinos de detencion que han
constituido formas de tortura se encuentran ampliamente resenadas en
“Tratamiento penal de las condiciones de detencion en los Centros Clandes-
tinos frente al tipo penal del art. 144 ter, CP” de la Procuracion General de
la Nacion, Unidad Fiscal de Coordinacién y Seguimiento de las causas por
violaciones a los Derechos Humanos cometidas durante el terrorismo de
Estado, noviembre de 2008.
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2.2. LAS CUESTIONES ESPACIALES

Es de gran utilidad, a fin de favorecer el testimonio y minimizar las posibilidades
de revictimizacién, tomar en cuenta pautas relacionadas con la posicién material
de los que participan y el uso del espacio en los lugares donde se lleven a cabo
los encuentros con los testigos. Las condiciones materiales de los encuentros en
las diferentes etapas del proceso de justicia podran evocar las condiciones en las
que sucedio la tortura o bien tendran la posibilidad de resultar una experiencia
novedosa y distinta de interrogacién para el sobreviviente.

En este sentido, hemos reconocido basicamente dos situaciones que, de re-
plicarse en términos de espacio, resultan complejas de manejar, perturban a
los testigos y dificultan el desarrollo del testimonio: la privacién sensorial y el
encierro. Ha sido habitual en la experiencia de la tortura que las victimas, en
el centro clandestino de detencién, fueran privadas de la posibilidad de ver. Si
esta prohibicion era desobedecida, recibian castigos que de un modo u otro
reiniciaban la situacién de la tortura. También es sabido que, durante gran
parte de su cautiverio, las victimas permanecian recluidas en celdas, tubos o
“leoneras” de escasisimo espacio, de las que no podian salir sin la autorizaciéon

de sus captores.

2.3. LA ASIMETRIA DE ROLES COMO ASIMETRIA DE PODER

Toda convocatoria de los operadores del Poder Judicial a los ciudadanos en-
trafna una asimetria de roles y de saberes. Quien convoca a un testigo sobrevi-
viente de hechos de tortura debe manejar diversos saberes teéricos y técnicos
que permitan llevar adelante su tarea reconociendo la responsabilidad social
inherente.”

La violencia simbodlica, definida como aquella que naturaliza las relaciones
de dominacién, se reproduce facilmente en las situaciones de asimetria entre
portadores de saberes socialmente valorados y también entre funcionarios del
Estado y ciudadanos. Rescatar la condicion ciudadana de igualdad entre testigos
y técnicos y mantener un hondo respeto por la legalidad del encuentro inaugura
una intervencion reparadora de los horrores sufridos por los sobrevivientes de
tortura.

51 Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos, “Protocolo de Estambul”, 2001, apdo. III, parrs. 87 y 88.
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3. LOS MODOS DE INTERVENCION QUE PROPICIAN LA RESOLUCION
DE OBSTACULOS

La posibilidad de brindar testimonio en un proceso judicial, la pertinencia,
la extension, la claridad, la riqueza y la posibilidad de constituir una prueba
de ese testimonio dependen tanto de las capacidades del testigo como de la
pericia técnica del que lo entrevista, indaga, interroga.

Lograr esto implica, a nuestro entender, definir a priori el marco del encueniro.
Consideramos que este puede constituirse en un facilitador o en un obstaculo,
tanto durante el trabajo en la instruccién y ante el tribunal como en cada una de
las entrevistas que las partes mantengan con los testigos.

Enunciamos a continuacién algunos aspectos a tener en cuenta para la defini-

cion de ese marco.

3.1. LOS MODOS DE CONVOCATORIA
En este sentido es recomendable:

Definir, antes de citar al testigo, la forma mas adecuada a cada
caso: si va a ser telefénicamente, mediante correspondencia o
cédula oficial en el domicilio del testigo. En este sentido, resulta
de suma utilidad contar con la colaboracion de las partes para que
se comprometan a ubicar al testigo y comunicarle el modo en que
va a ser citado, con qué fines y por quién.

Recabar detalladamente y con todas las precisiones posibles el
domicilio en el cual ubicar al testigo, comprobando que sea

el actual, o el que el testigo fije de acuerdo con las partes. Hay
casos, en las convocatorias recientes a testigos en el proceso de
justicia por los crimenes de la tltima dictadura militar, en que
estos fueron notificados en los domicilios de donde habian sido
secuestrados, cuando se habian ofrecido otros para notificarlos
(en un caso, un domicilio actual, y en otro, uno fijado de acuerdo
con sus representantes legales). Este hecho sin duda condiciona la
participacion de esa persona en el proceso para el que es requeri-
da, pero no sélo por la imposibilidad material de encontrarla, que
podria calificarse apenas como un error, sino esencialmente por
la experiencia de la victima de ser “buscada” una vez mds por el
Estado exactamente en el mismo lugar donde fue secuestrada.

En el caso de que la convocatoria sea telefénica, es fundamental
que el funcionario que la efectia se presente al testigo con su
nombre y su cargo y le aclare el asunto por el que lo esta llamando
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antes de requerir algun tipo de informacion. Este es un primer
paso que suele obviarse o realizarse de una manera muy confusa.
No estamos aqui senalando reglas o modales basicos sino ponien-
do de relieve la necesidad de establecer un modo particular de
llevar adelante toda comunicacién con las victimas, que se diferen-
cie en cada gesto de aquellos que forman parte de los hechos trau-
maticos. Entonces, que el funcionario se dé a conocer y explique
los motivos del llamado antes de avanzar puede ser una condicién
de posibilidad para comunicarse efectivamente con esa persona.
Llamar al testigo por su nombre y apellido y utilizar, a medida
que avanza la conversacion, los modos correspondientes al marco
cultural que ambos comparten y que garanticen una situacion de
simetria entre ambos: tratarse de usted, tutearse, nombrarse por el
apellido o por el nombre, etc. Sabemos que un modo de tortura
(tomando en consideracion las diversas técnicas de arrasamiento
subjetivo a las que fueron sometidas las victimas) es la privacion
de la identidad, que se hace efectiva en el reemplazo del nombre
por un nimero (modo conocido desde las practicas de la esclavi-
tud como forma de sometimiento y de destruccion subjetiva); de
alli la necesidad de llamar al testigo por su nombre (aun cuando
el entrevistador deba consultar sus notas para recordarlo). Es di-
ficil imaginar una situacion de mayor asimetria en el ejercicio del
poder que la que se plantea entre torturador y torturado, y toda
forma que replique esas asimetrias aproxima, de manera material
y simbolica, los diversos interrogatorios durante el proceso de
justicia a los llevados a cabo durante la tortura.

Comunicarle al testigo para qué va a ser citado. Es importante
mencionar datos sobre el expediente en el marco del cual se lo
solicita, aclarando los niimeros y la caratula que lo identifican y,
brevemente, a qué sucesos se refiere. En innumerables ocasiones,
la unica informacion que el testigo recibe es que debe presentarse
en un lugar y a una hora determinada sin saber para qué. No son
necesarias demasiadas aclaraciones para comprender la preocupa-
cion que provoca este tipo de convocatorias. Las personas que han
sido victimas de tortura no s6lo ocupan la posicién, habitual en la
ciudadania, de desconocimiento y dificultad para hacer propios los
mecanismos de funcionamiento del Estado burocratico, sino que
han sufrido en carne propia los excesos cometidos por ese Estado.
Promover que el testigo instrumente adecuadamente los modos
de acudir a la citacién en cada instancia. Esto implica que la con-
vocatoria debe realizarse con la suficiente antelacion, de manera
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que este organice su vida cotidiana para poder concurrir, que de-
cida si quiere ser acompanado y por quién, que consulte sus dudas
en relacién con el procedimiento al que es convocado, entre otras
cuestiones.

3.2. LA CONDUCCION DE LA ENTREVISTA EN LA INSTRUCCION

* En esta circunstancia, es mas sencillo pero esencial iniciar la en-
trevista con la presentacion del o de los funcionarios que interro-
gardan al testigo. Deben recordarse las recomendaciones hechas
mas arriba en relacion con la importancia del reconocimiento de
la identidad de modo simétrico para ambos participantes. Ademas
del nombre y el apellido, es fundamental aclarar al testigo en
ejercicio de qué funciones se encuentran todos los que asistan a su
declaracion.

¢ Es imprescindible propiciar una situacién de respeto por la
intimidad del testigo. Las declaraciones deben tomarse en lugares
reservados, que garanticen que nadie mas que quienes ya se pre-
sentaron al testigo las escucharan y por donde no circulen otras
personas. Deben evitarse o minimizarse las interrupciones de otras
personas o de llamados telefonicos y, en caso de que sucedan,
debe aclardrsele al testigo su motivo. Se deben hacer pausas o
silencio, de ser necesario. Asimismo, la privacidad es una de las
condiciones basicas para permitir el relato de hechos que com-
prometen hondamente el pudor de una persona. La privacion de
toda intimidad es una de las condiciones habitualmente sufridas
durante la tortura.

¢ Ll testigo debe tener al alcance de su vista a todos sus interlocuto-
resy, aunque el lugar sea pequeno, nadie debe quedar detras de
la persona que va a declarar. El control visual del espacio puede
resultar tranquilizador: se opone al ocultamiento de los tortura-
dores de la mirada de las victimas y a las situaciones de privacion
sensorial antes senaladas.

¢ Se deben evitar conversaciones y comentarios inapropiados entre
funcionarios del sistema de justicia. Es usual para quienes trabajan
dia a dia en un ambito comun recurrir a jergas, comentarios o in-
cluso gestos que pueden no ser entendidos o ser malinterpretados
por alguien externo a esa dinamica.

® Hay que considerar la posibilidad de ofrecer apoyo psicosocial
antes, durante o después de la declaracion. Es ttil en este sentido
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que los operadores del sistema de justicia cuenten con informaciéon
adecuada y accesible acerca de todas las agencias estatales y privadas
para poder ofrecerlas al testigo y facilitarle su acceso a ellas.

¢ El testigo debe poder salir del lugar donde es interrogado; quien
conduce la entrevista tendrd que ofrecérselo oportunamente,
teniendo presente que en la inmensa mayoria de los casos los he-
chos de tortura sucedieron en lugares donde las victimas estaban
encerradas.

® Debe preverse con particular cuidado, y evitar por todos los me-
dios, el encuentro de acusados y testigos o de testigos solicitados
por las distintas partes en la instruccién, organizando con este
criterio las fechas en que son convocados.

¢ Es fundamental que quien esté a cargo de la toma de testimo-
nios clarifique todos los términos juridicos que utilice. El uso del
lenguaje técnico sin aclaracién alguna es una manera clasica y ex-
perimentada por todos en la vida cotidiana de ejercicio del poder
disciplinar, que debe evitarse para ejercer eficazmente las diferen-
cias atinentes a las funciones y los saberes de cada participante.
Toda explicacion dada al testigo en relacion con las cuestiones
propias del desarrollo del proceso penal debe tener en cuenta el
habitual desconocimiento del funcionamiento del sistema judicial
por parte de la ciudadania en general, y en consecuencia deben
describirse, con un lenguaje compartido por ambos, todos los tér-
minos técnicos por mas cotidianos que resulten en el lenguaje de
los funcionarios judiciales. El entrevistador debe preocuparse por
ser comprendido por su interlocutor, propiciando asi la misma
actitud por parte del testigo.

Una de las cuestiones centrales es aclarar desde el principio la diferencia entre
la “etapa de instruccion” y la de “juicio oral”. Es importante que el testigo sepa
qué implica su participacién en cada caso, y sobre todo que se le indique que
aquello que testimonie en la instruccion debera ser repetido en una instancia
de juicio posterior, y que puede pasar mucho tiempo entre una y otra, como
habitualmente sucede. Concretamente, el testigo debe entender cabalmente
que se trata de dos instancias de testimonio diferentes aunque complementa-
rias, y que su participacion volverd a ser solicitada, aun bastante tiempo des-
pués de brindada la declaracion en instruccion, para evitar confusiones o sor-
presa ante la nueva convocatoria.

También se le suele preguntar al testigo si lo comprenden las “disposiciones
generales de la ley”. Esa formula suele ser muy abstracta y por lo tanto se hace
necesario explicar con ejemplos concretos a qué refiere.
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Otra cuestion es identificar la “caratula” con la idea de “nombre” de la cau-
sa. El primero es un término con el que la mayoria de las personas esta fami-
liarizada, pero de todos modos no debe darse por supuesto.

Por otra parte, al testigo se lo cita para que, entre otras cosas, responda
por la “imputacion” de determinadas personas. Este término tampoco es de-
masiado claro por si mismo; probablemente requerira la aclaraciéon de que
son personas a las que se las investiga como responsables de determinados
crimenes.

® En relacion con el objeto del testimonio, muchas veces un testigo
es convocado a declarar por casos de terceros, y no por el propio.
Es importante entonces dejar en claro que todos los otros hechos
que componen la vivencia del testigo no son objeto de juicioy
podria no preguntarsele sobre ello ni en la instruccién ni poste-
riormente en el debate. Es relevante explicar esto, destacando que
no se trata de desinterés por la vivencia personal del testigo, sino
de que el objeto del juicio es otro.

Es fundamental en una toma de declaracion a una victima profun-
dizar en todos los aspectos del cautiverio que constituyen tortura,
en un sentido amplio del término. Es asi que preguntarle al testi-
go “si fue torturado”, sin mayor especificacién, puede llevar a una
asociacion directa con el uso de picana eléctrica, producto de la
falta de claridad de los términos. Es funcién del operador judicial
guiar al testigo con preguntas que puedan dar cuenta de todos los
elementos que componen un hecho de tortura: la privacion de la
vision, la falta de intimidad en los actos de higiene, la deficiente o
inexistente alimentacion, la supresion de la identidad, la imposi-
bilidad de comunicacién, sumados a la aplicacion de golpes y del
pasaje de electricidad.

¢ Es importante tener en cuenta criterios diferenciales de género al
conducir la entrevista con los testigos. Estos posibilitaran el surgi-
miento de un relato mds completo, acabado y consecuente con la
experiencia de cada uno de ellos. La relevancia de la perspectiva
de género consiste en que permite analizar el impacto diferente
de una practica, proceso o institucion sobre varones y mujeres y
la forma en que se legitiman, refuerzan o revierten las relaciones
jerarquicas entre ellos. En el caso de las declaraciones brindadas
por victimas que sufrieron el delito de tortura durante su deten-
cion clandestina, esta perspectiva aportara datos mas precisos de
la vivencia individual, y contribuird a la identificacion de practicas

vinculadas a la violencia sexual que en general quedan invisibili-
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zadas si no existe un enfoque particular de abordaje durante la
entrevista.

* Ha resultado de suma utilidad prever la contencion de los testigos
después de la declaracion, desde el minimo gesto de acompanar e
indicar adecuadamente el punto de salida de la sala de audiencias
o del tribunal, hasta la constataciéon de que no quedan sin atender
necesidades creadas por la citacion (por ejemplo, la posibilidad de
hacer un llamado telefénico, de tomar alguna bebida, de comer o
de coordinar el traslado de regreso).

3.9. LAS DECLARACIONES EN EL JUICIO ORAL

¢ En relacion con la citacion para el juicio oral, es usual que los
testigos, al anunciarse ante el tribunal, sean conducidos a una sala
de espera hasta que llegue su turno de declarar. En este sentido,
hay ciertos aspectos de las condiciones en las que transcurre esta
espera que deben considerarse. En primer lugar, se debera conve-
nir con el testigo si precisa o no de un acompanante terapéutico
durante el tiempo en que permanezca alli. Personal del tribunal
designado para esa tarea deberd presentarse ante el testigo para
hacerle saber su rol, estar atento a sus necesidades y mantenerlo al
tanto de los tiempos de la audiencia de ese dia (muchas de las au-
diencias son particularmente largas, por lo que quizas un testigo
espere largas horas encerrado hasta poder brindar su testimonio,
cuestion que debe contemplarse). Asimismo, la sala en la que se
encuentra el testigo debe estar separada del lugar de paso de los
imputados.

® Debe aclararse al testigo quiénes se encuentran presentes en la
sala de audiencias, quiénes pueden formularle preguntas y donde
se encuentran dispuestos, en relaciéon con su propia ubicacion.
Una especie de “mapa” de la sala de audiencias es muy ttil para
evitar sobresaltos y confusiones. Algunas posiciones suelen ser mas
incomodas que otras. Ubicar al testigo de espaldas a quienes le
formularan preguntas ha mostrado ser una situacién intimidatoria
en términos generales, pues remonta a los testigos a los interro-
gatorios de la tortura, donde no podian ver quiénes los interroga-
ban. La posicion de frente a las partes es la que mads ha funciona-
do en estos casos, por lo que resulta recomendable.

* En este sentido, un tema aparte tiene que ver con la presencia de
imputados. Los testigos en general son sensibles a su presencia'y
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pueden ser afectados negativamente en su capacidad de testimo-
niar; por lo tanto, todo lo referido a su ubicacién y conducta en
la sala de audiencias debe ser aclarado a quien testimonie con la
anticipacion adecuada. Si para llegar al lugar donde debera ubi-
carse hay que pasar frente a uno o mds imputados, o si se encon-
trard frente a ellos una vez en su sitio, son cuestiones que deben
anticiparse. Es necesario aclarar también otros aspectos: cuando
pueden tomar la palabra, si se puede solicitar que estén o no pre-
sentes y, ademas, si estan habilitados a hacerles preguntas, tenien-
do en cuenta que en lo atinente al derecho de defensa en juicio,
en particular en lo que respecta a la facultad de interrogar a los
testigos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos® en
el art. 14. 3., establece: “Durante el proceso, toda persona acusada
de un delito tendra derecho, en plena igualdad, a las siguientes
garantias minimas: [...] e) A interrogar o hacer interrogar a los
testigos de cargo y a obtener la comparecencia de los testigos de
descargo y que estos sean interrogados en las mismas condiciones
que los testigos de cargo”. Entendemos que este derecho puede
querer ser ejercido por los imputados, y que el testigo debe co-
nocer qué decisiéon ha adoptado el tribunal correspondiente con
respecto a esta cuestion.”

52 Adoptado por la Resolucion 2200 (XXI), de la Asamblea General de las
Naciones Unidas, aprobado por la Reptiblica Argentina segun Ley 23 313,
publicada el 13 de mayo de 1986, con jerarquia constitucional conforme al
art. 75, inc. 22, de la Constitucién nacional.

53 En este sentido, el CELS apoya la resolucion adoptada por el Tribunal Oral
Federal de Tucuman, que en el marco de la causa “Jefatura de Policia”
resolvio, con fecha 24 de febrero de 2010, tener presente “lo establecido
por la Declaracion sobre los Principios Fundamentales de Justicia para las
Victimas de Delitos y del Abuso de Poder, adoptada por la Asamblea General
de las Naciones Unidas en su Resolucion 40/34, del 29 de noviembre de
1985, que exige adecuar los procedimientos judiciales y administrativos a las
necesidades de las victimas (punto 6), adoptando medidas para minimizar
las molestias causadas, proteger su intimidad, en caso necesario, y garantizar
su seguridad, asi como la de sus familiares y la de los testigos en su favor,
contra todo acto de intimidacion y represalia (punto 6 d); en tanto el sentido
de estos principios es impedir la ‘revictimizacion’ de personas que sufrieron
graves lesiones a sus derechos, entre las que se encuentran las victimas del
accionar estatal. En este mismo sentido se refiere el art. 13 de la Convencion
contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes
(adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 10 de diciem-
bre de 1984, firmada por el gobierno argentino el 4 de febrero de 1985y con
jerarquia constitucional segtn art. 75, inc. 22, de la Constitucion nacional)”
y, de esta manera “I) Disponer que en lo sucesivo los imputados reconduzcan
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® Bajo ningun concepto debe dejarse al testigo solo o en una situa-
cién en la que no pueda moverse libremente en caso de interrup-
ciones o demoras en el transcurso de la audiencia. Existen casos
en los que se ha dejado al testigo en el lugar que se le designé en
la audiencia mientras se realizaba un cuarto intermedio, sin indi-
caciones de si podia levantarse, por largo tiempo. Es preciso tener
en cuenta las posibles dilaciones y mantener informado al testigo
del desarrollo de los acontecimientos.

® Los funcionarios a cargo del juicio deben cerciorarse de que
el testigo tenga los medios para llegar al tribunal, es decir, que
conozca con precision su ubicacién en la ciudad, y aun dentro del
mismo edificio. Asimismo, en el caso de los testigos que deben
viajar desde otras ciudades argentinas o desde el exterior, se debe
asegurar que estas personas entren en contacto con los funcio-
narios para informarse de las cuestiones logisticas que implica
trasladarse desde otra ciudad.

Debe establecerse claramente en qué casos el testigo testimoniara
por su propio caso o por casos ajenos. Si lo hace por otros casos
del juicio, debe saber que todo lo que cuente sobre su propia
experiencia no sera valorado. Como destacaramos en relaciéon con
la declaracion en instruccion, el testigo tiene que conocer qué
aspectos de su posible aporte seran valorados como prueba en el
juicio.

Las declaraciones de testigos sobrevivientes suelen ser extrema-
damente extensas. La duracion del testimonio, mas el tiempo de
espera usual previo a la declaracion, generan condiciones exte-
nuantes para todos los actores del proceso, y en especial para los
testigos. En este sentido, es importante que los operadores judicia-
les a cargo de la interrogaciéon enfoquen su indagacion sobre los
aspectos centrales de la prueba y eviten, en la medida en que les
sea posible, las preguntas reiterativas.

las preguntas a los testigos a través de los abogados defensores en el caracter
de legitimos representantes tutelares de los acusados (art. 389 del CPPN); II)
Establecer que el ejercicio de la facultad prevista en el art. 380 del CPPN en
cuanto reconoce a los imputados la posibilidad de efectuar las declaraciones
que consideren oportunas siempre que se refieran a su defensa, podran reali-
zarse una vez que se retiren de la sala de audiencia los testigos que prestaron
declaracion en tal caracter, en tanto de ese modo se equilibran los derechos
que se reconocen a las partes en los procesos penales”.
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¢ Existen situaciones en las cuales un testigo no puede declarar. Al
ser una carga publica, procesalmente tiene que haber acuerdo
en su desistimiento entre las partes. En los casos de victimas de
tortura, la necesidad de no declarar esta originada en la reactua-
lizaci6én del trauma, que veremos en el siguiente apartado; de
manera que las medidas tendientes a comprobar que justamente
se trata de una necesidad tienen que contemplar esta situacion,
sin forzar al testigo a enfrentar aquellos aspectos que lo acercan
a la experiencia traumadtica y que probablemente tengan como
consecuencia un dano en su salud emocional y, eventualmente,
fisica. En concreto, se trata de revisar con prolijidad los ofreci-
mientos de prueba y valorar la necesidad de la presencia del tes-
tigo, para evitar la citaciéon de personas que no pueden declarar
en sede judicial. En el caso de que esto no se haya previsto en el
momento de presentacion de la prueba testimonial, el tribunal
debera tener en cuenta los tiempos y las necesidades de estos
testigos al momento en que deban probar su incapacidad de

declarar.

9.4. LA REALIZACION DE INSPECCIONES OCULARES

El fundamento mismo de la realizaciéon de una inspeccién ocular es que los
operadores judiciales a cargo del caso tengan la perspectiva in situ que conec-
te “los testimonios sobre” con el lugar en que ocurrieron los hechos.

Muchas veces, la realizaciéon de estas inspecciones conlleva la citaciéon de
testigos que acompanen la visita del juez a cargo del caso y de su equipo de
trabajo. En innumerables ocasiones ha resultado de gran utilidad contar con la
presencia y la guia de los sobrevivientes en el recorrido de los lugares que fue-
ron centros clandestinos de detencién, no s6lo para los funcionarios, por los
detalles que les brindaron sobre el lugar, sino también para los mismos testigos,
quienes regresan a su lugar de detencién clandestina en calidad, justamente,
de testigos.

En este sentido, y no obstante lo anterior, los funcionarios a cargo de la inspec-
cién deben contemplar que la vuelta del testigo al lugar donde fue secuestrado
y donde sufri6 terribles condiciones de vida pueden causarle un fuerte impacto.
Es importante que dispongan de las medidas necesarias para contener al testigo
durante la inspeccién y que se le ofrezca acompanamiento cuando este deba

retirarse del lugar.
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4. LA POSIBLE RETRAUMATIZACION DE LAS VICTIMAS ANTE LA
DECLARACION. LA POTENCIA REPARADORA DEL PROCESO DE JUSTICIA

Resulta de enorme utilidad incluir aqui el reconocimiento de las torturas
como hechos traumaticos para conducir con efectividad las entrevistas a las
victimas y tomar en consideracion las particularidades de lo traumatico en
relacién con su vigencia en el tiempo.

En este sentido, cabe mencionar ante todo la condicién de presente de los
hechos de tortura para las victimas. Es habitual reconocer en los testimonios
brindados en el marco del proceso de justicia que los testigos cierran los ojos y
gesticulan en el momento de describir los lugares donde sucedi6 la tortura; al
preguntarles al respecto, explican esos gestos como la necesidad de “ver” aquel
lugar, o “ir” alli en un registro diferente del que todos manejamos en relacion
con la memoria, y es ostensible la repercusiéon emocional que esos recuerdos
provocan en quien los relata y en quien escucha el relato.

El trastorno por estrés postraumatico es una condicién patolégica que ilustra
la cualidad de todo recuerdo de lo traumatico en lo que refiere a su particular in-
tensidad. Aquellas personas que lo padecen reexperimentan estos hechos como
recuerdos intrusivos, suenos recurrentes, sensaciones de revivir la situacion, que
incluyen reacciones fisiologicas mensurables. Si bien no todas las victimas de
tortura padecen este trastorno, puede ser entendido como una expresion mas
de las secuelas de la tortura en la configuracién subjetiva. En cada sujeto, el rela-
to y las marcas de lo traumadtico seran unicos, pero siempre incluiran alguna di-
mension de actualidad y de padecimiento en la evocacion. Aquello que no pudo
ser elaborado, aquel resto del horror que quedé fuera de las palabras reaparece,
se muestray es transmitido. Lo que no puede entrar de algiin modo en el registro
de las imagenes o de las palabras que portan algtn significado seguira insistiendo
en inscribirse, seguira mostrandose pendiente de elaboracién, de reparacion.

Podriamos asumir que si hay testimonio, hay registro de imdgenes y palabras.
Sin embargo, sabemos que la caracteristica propia del horror de la tortura es que
resulta irrepresentable; y ese resto no representable es lo que aparece entre las
palabras, en las pausas, las interrupciones bruscas, las confusiones semanticas,
los errores gramaticales y hasta en los silencios. Esa negatividad es el modo de
aparicion en el discurso de lo no representado y debe poder ser detectado como
tal por el entrevistador y valorado con la expectativa de propiciar su inclusion en
el decir del testigo. La posibilidad de hablar del testigo depende claramente de
la capacidad de escucha atenta y respetuosa de quien lo entrevista. Para que un
sujeto pueda decir, otro debe poder escuchar.

Tomando en cuenta la cualidad de irrepresentable de lo traumdtico, como ya
hemos dicho, la repeticion de las condiciones en las cuales sucedieron los hechos
traumaticos seran potenciales motivos de reexperimentacion de lo sufrido. La
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reactualizacion del trauma provoca, en el peor de los casos, un nuevo dano a
la persona que testimonia. O, en situaciones de mayor estabilidad psiquica del
testigo, desencadena defensas inconscientes (esto es, no implementadas delibe-
radamente por el sujeto) o conscientes que tienen como finalidad protegerse del
dano psiquico que resultaria del testimonio en esas condiciones de repeticiéon de
lo traumatico. Asi pueden comprenderse en muchas ocasiones las inasistencias,
los olvidos, los relatos confusos, las interrupciones bruscas que provocan “hue-
cos” gramaticales o de sentido en el discurso.

Asi como las condiciones materiales y subjetivas de repeticion entranan el ries-
go de la retraumatizacién, sabemos de la enorme potencialidad reparadora del
proceso de justicia. El encuentro del testigo con los funcionarios judiciales y los
demas actores del proceso es una oportunidad privilegiada de revertir y reparar
la experiencia sufrida por las graves violaciones a los derechos humanos. Una
de las cuestiones centrales es el reencuentro del testigo con uno de los poderes
del Estado que ahora lleva adelante un proceso de justicia; entonces, el que fue
Estado terrorista se constituye en esta instancia en Estado de derecho, y la vic-
tima, en ciudadano que ejerce sus derechos. De ahi nuestra honda conviccion,
producto de una experiencia fructifera, de que, aun atendiendo a las dificultades
propias de cada caso, vale la pena propiciar que las victimas puedan recorrer y
apropiarse de cada instancia prevista por el sistema de justicia y tener una viven-
cia contrastante con aquello que padecieron. La posibilidad de acceder a un
proceso justo en cada una de sus instancias abre la posibilidad, una vez mds desde
la experiencia concreta, de ubicar las responsabilidades de los sucesos en rela-
cion con la ley y no con interpretaciones personales: aquellos que cometieron
delitos son juzgados con todas las garantias pertinentes y condenados, en caso
de ser encontrados culpables. La experiencia reparadora del proceso de justicia
se anuda fuertemente al ejercicio de la ley como instancia a la que todos los que
intervienen estan sometidos. Esta es la relevancia de la precision y la sutileza de
cada intervencion técnica, que inevitablemente resulta un desafio digno de hon-
rar para todos los que alli intervienen.

5- PALABRAS FINALES

Esta condicién particular de las victimas de hechos de tortura requiere de
profundas reflexiones éticas por parte de la comunidad toda, y en especial de
las instituciones y los actores judiciales. La posibilidad de las victimas de ser
sujetos activos del proceso de justicia entrana una poderosisima potencialidad
reparadora de si como personas individuales y también como integrantes del
colectivo de victimas al que pertenecen y de la trama social toda. Al mismo
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tiempo, la posibilidad de que la participacion de los testigos entrane tan hon-
damente el riesgo de volver a ser danados debe ser comprendida en profun-
didad por los diversos actores del sistema de justicia para no contrariar los
principios esenciales que sostienen sus tareas.

Cada una de las partes que intervienen en la tramitaciéon de la causa y even-
tualmente en el juicio oral debe posibilitar la declaracion del testigo sin danarlo.
Esta debe ser una responsabilidad irrenunciable de todos los actores, que, si es
dejada de lado, pone en cuestion la posicion ética y el sentido del proceso de
justicia todo.

El cuidado en considerar y evitar las condiciones que pueden perturbar al
testigo sera determinante para llevar adelante una declaracién que retna las con-
diciones de ser precisa en términos de la legalidad del proceso, 1til en la indaga-
ci6én de los hechos y respetuosa de la integridad emocional del testigo.

La necesidad de que los operadores judiciales puedan reconocerse afectados
por lo horroroso de los relatos y, aun asi, instrumentar las habilidades técnicas
que la tarea les exige, es condicién de una efectiva toma de testimonio que even-
tualmente se constituya en prueba en el proceso de justicia.

En el interrogatorio o la entrevista que sucede como parte de este proceso, la
dimension del respeto de la ley —.como acuerdo que trasciende a todas las perso-
nas involucradas— marca una diferencia invalorable, y es de enorme utilidad que
se vea reflejada en todos los gestos que los funcionarios judiciales desplieguen
frente al testigo. El respeto del interrogador por las pautas del encuadre pro-
puesto, conocido y aceptado por ambos, es un modo de alejar materialmente la
posibilidad de repetir el avasallamiento a la dignidad del testigo padecido duran-
te la tortura. Pero fundamentalmente resulta inadmisible como “efecto indesea-
do” del proceso de justicia someter a las victimas a volver a pasar por aquello que
se pretende reparar.

La construccion de un relato individual de cada testigo, pero también la cons-
truccion de un relato colectivo (en el que los operadores de justicia tienen un rol
central) que pueda dar cuenta del horror al que unos sujetos sometieron a otros,
es una pieza fundamental en el proceso de reparacion del colectivo que sufrié
graves violaciones a los derechos humanos.
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