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LA ARGENTINA Y SUS OBLIGACIONES INTERNACIONALES EN MATERIA
DE DERECHOS HUMANOS™

A panir del 10 de diciembre de 1983, el p de integracion de la Argentina al
derecho |nlem:u:|onnl de los derechos humanos se acelera nolablemente. NUtSer pais
expresasu en oblig po:lus incipal dos de derech

tanto uni les como regional acepla la competencia de todas las
i ias int ionales no jurisdiccionales de control establecidas por los tratados que
se ratifican y la jurisdiccion del Gnico tribunal icnal de derechos h al que
tiene la posibilidad de acceder, la Corte ] icana de D« hos H

Recientemente, a través de la reforina constitucional de agosto de 1994, gran parte de
las tratados de derechos humanos ratificados por la Argentira, fueron incorporados al
derecho intemo con raago constitucienal. En el mismo sentido, esta rcforma dispuso que
los restantes tratados lienen jerarquia superior a las leyes. Es asi entonces que la
discusion acerca de |a prioridad entre la validez de un tratado © de una ley, en caso de
conflicto entre sus respeclivas disposiciones ha quedado definitivamente concluida.

En primer 1érmino, se enumerarin aquellos instrumentos internacionales que la
Argentina ha ralificado y yue posteriormente incorpord a su Ley Fundamental. Estos
son: i

- Declaracidn Universal de Derechos Humanos

- Declaracién Americina sobre Derechos Humanos

- Pacta Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culurales

- Pacta Tnternacional de Derechos Civiles y Paliticos y su
protocola facultativo

- Covvencion sabiz la Prevencion y Sancida del Delito de?
Geracidio

- Convercién Internacional sobre la Eliminacién de todas las
formas de Discriminacion Racial

- Convencion sabre Ja Eliminacion de todas las formas de

* Para {a elaboracicn de esta scecidn hemos ulilizado, cotre otras fus ntes, el informe preparado
por &l Dr, Alberto Pedroncini para el [nforme sobre Ia Situacidn de los Derechos Humanos
en Argenting, & praposite de |a presentacion ante ¢l Comite de Naciones Unidus por &l An.
40 del Pacto [nternacional de Derechos Civiles y Politicos, preparado por los arganismos de
dezechos humanos y otras instituciones afines. La utilizaci6n de dicho informe se ha hecha
furdamentalmente en el apanado referido al juicio de cardicler un patrimonial que dieciseis
familiares de victimas del (errorismo de Estado estin llevando adelante para conseguir
informacidn oficial sobre la represidn.
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Disctiminacién contra la Mujer

Convencion contra la Torura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanes o
:gradantes

Convencidn sobre (us Derechos del Nido

La Repiblica Argentina ha ratificado otros tratados sobre derechos humanos que a
ferencia de los anteriores no poseen jerarquia constitucional. Estos son’":

Convenios de Ginebra sobre Derecho Internacional Humanitario y sus respectivos
otocolos adicionales

Convencién para la supresién de la trata de personas y de la explotacidn de la
ostitucidn ajena

Convencién sobre el estatuto de los refugiados y su respectivo protocolo facultativo.
stiro de la reserva geogrifica

Convencién sabre los Derechos Politicos de la Mujer

..onvem:lén sobre el estatuto de los apétridas

ot 6n supl ia sobra la abolicién de Ia esclavitud, la trata de esclavos ¢
stitucioncs y prucllc'ls similares a la esclavitud.

Zonvencidn relativa a la lucha contra las discriminaciones en la esfera de la ensefianza
Zonvencion Internacional sobre la represion y el castigo del crimen del apartheid
Zonvencidn Interamericana para prevenir y sancionar la tortura

’s “I'ratados Inlemacionales de Derechos Humanos, ademis de establecer sistemas
rmatives, esto es, inslrumentos juridicos que enuncian los derechos protegidos,
tablecen su comenido y alcance y las restricciones que legiti se les puede
alizar. Generalmente también cc de p ion, es decir, i i
letnacionales de control, con competencia para evaluar la observancia de las
igaciones asumidas por los Estados en materia de Jerechos humanos.

)s mecanismos de control mas usuales blecidos por los
ternacional a los que ha adherido nuestro pais son los siguientes :

de pr

Sistema de informes: Cumple funciones de prevencion al ser un mecanismo de
ncol independi y pl io de las medidas de supervision que sc arbitran
el imbito interno. Por atra parte, cumple funciones especificas; tiende a la revision
12 legislacion en vigor para su posterior modificacivn con el fin de hacer efectivos
5 derechos ¢ gradas en ¢ dmbilo cional, y ademis permile el conacimicnto
la prictica de cada Estado, ya que el infome no solo se ocupa de las normas legales
vigor, sino que también debe expresar la compalibilidad entre la prictica y las
edidas legislativas o de otro caricter que los Estados hayan aduptado para dar
ectlvidad a los compromisos contraidos en los wespectivos tratados internacionales.

*Este listado estd actualizado al 31 de diciembre de 1994.
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2) Sistema de peticiones: Pcrslgue como fin especifico, dar respuesta a aquelios que han

sido viclimas de la viclacién de derechos prolegidos internaci Constituye una
modalidad de  control cuasijudicial que funciona ex po#l fncm (Ménica Pinlo: La
denuncia ante la Comisién | de Ed.delPuerto,

Bs.As.,1993). El trdmite a (ravés del cual se tratan las denuncias, es contradictorio.
Sc exige el agotamiento de los recursos inlernos, como condicidn sine qua non para la
viabilidad de las peticiones, sean éslas individuales o interestalales.

3) Solucidn Judicial: En el 4mbito del sistema interamericano, existe la posibilidad de
lograr {a solucidn judicial de las controversias en las que se alega la violacion de un
derecho protegido. La funcidn jurisdiccional estd ¢n manos de Ja Corie Interameticana
de Derechos Humanos, y llegan a ella los asuntos que fa Comision [nteramericana -luego
de haber conocido en las denuncias como se explica en el pirrafo anterior- considera
que merccen tratamiento jurisdiccional.

El procedimiento ante la Cone determinar si existe 0 no responsabilidad intemacional
por parte del Estado, y en su caso cudl es la reparacién debida al individuo.

Carresponde ahora realizar un somero andlisis del cumplimiento, por parte del Estado
argentina, de estas obligaciones inlemacionales. No scrd posible aqui realizar un andlisis
detallado de todos los compromisos internacionales asumidos por parte del Eslado
argentino referidos a la promocidn y proteccion de los derechas humanos, que debieron
cumplimentarse durante 1994. En cambio, enunciaremos brevemente algunas de estas
obligacianes para posteriormente detenemos con més detalle en el anilisis del control
llevado a cabo por parte de los 6rganos especificamente dedicados a la proteceién de los
derechos umanos de la OEA. La realizacién de este anilisis tiene por objelo presentas,
AuNqUE NO SeA en fnrm:l mas que esquemdtica, cémo funciona la praleccidn intemacional
de los derech p a la Argentina. Nuesira pais es 1al vez un ¢aso
paradigmitico en lo que se refiere 2 cambios positives como conseccencia de las
ciones criticas de la ¢ internacional. Kl contralor imlernsicicnal, en este
ido, se nos abre como otra alternativa para trabajar en pro de una mejor proteccion
de los derechos humancs. Conveacidos de esta allemativa ¢s que hemos decidido
nzarparar cste apartado cnmo una forma de reconacer y a la vez impulsar utia 1mejor
preteccién ge los dcrcn hos fundamentales a p-mu' del tal j iz=ciores
nao guber s locales y iZaci i S O Ao,

Ei Comité de los Derechos del Niio, que tenfa previsto €] examen del Informe dei
Gobierno argentine en su séplimo perioda de sesiones, celebrado entee el 26 de
setiembre y el 14 de octubre de 1994, habia indicado a través de su Grupo de Trabajo
que el Inlorme inicial presentado por e} Gobierno argentino era insuficiente y soiicité
un informe suplementario. Reunido ya en sctiembre, el Comité tomé la decisién de
aplazar paca enero de 1995 ¢l examen del Informe argentino, ya que “el Informe
suplementario que se solicits. .., que deberia haberse presentado en marzo de 1994 se
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recibié inmediatamente antes de que el Comité examinara el informe de la Argentina”™.

Asi lamblén ocurrié en relacion al examen que debia efectuar el Comité de Derechos
E Sociales y C les al informe del Gobierno, en noviembre de 1994, En
sus observaciones finales sobre ese examen, el Comité expresa que “el informe escrilo”

contiene informacidn legal importante® sin embargo™ nota {a ausencia de lnrmmaclon
especifica necesaria para determinar si se esidn r do los derech

sociales y culturales en Argenuna Adcmis concluye expresando que “a la luz de que
el Informe y la i 6n adi idos por el Gobi argentino son
inadecuadas,. .. invita al Gobierno a someter un informe adici con detalles pletos
en relacion a los articulos 9-11 det Pacto. El Comité enfatiza que el nuevo informe y
todos los infotmes subsecuentes deberian ser elaborados de conformidad con las
Directrices revisadas... y que cl informe nuevo, ademds, tendria que referirse a los lemas

das en el i icado al Gobi
Un i similar se advierte en Ias das por et Gobierno
argenuno al Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas ¢ ias del Centro
de Derechos M de la Naci Unidas, resp de la ¢ ia judicial

actualmente en desarcollo entre dicho Gobierna y un grupo de familiares de personas
desaparecidas durante la dictadura militar de 1976-83, que han demandado al Estado
argenlino par incumplimjento de su deber de proporcicnar informacion sobre la suerte
corrida por las viclimas de lal politica de desaparicion forzada. Este juicio ha sido objeto
de icail das por el jonado Grupe de Teabajo a Ja Comision de
Derechos Humanos, publicadas en ¢l drgano informativo de dicha Comisida
(E/CN.4/1991/20, pégs. 9/10, y E/CN. 4/1994/26, pgs. 30/31).

En las pdgs. 32 o 38 del E/CN.4/1994/26 se Ir iben las Inf
observaciones recibidas del Gobiemo argentino relacionadas con la comunicacion de
organismos de derechos humanos en las que se alude al incumplimiento de fas

bligaci del Estada argentino de i sobre 1a sucrie de personas desaparecidas,
mantener abierta una investigacion al respecto, y proporcionar jurisdiccion eficaz para
las acci legales qnc P los familiares de las victimas para conocer 13 suerte
de ésas. La preci ion de los organi de dercchos h es [a

mencionada en Tos puntos 102 a 109 inclusive del E/CN.4/1994/26.
Sostienc el Gobiemo argentine gue:

a  El mayor esfuerzo realizado por los Gobiemos constitucionales para el
restablecimiento de Ia verdad data de 1984, cuanda tadavia se padia hallar algunas
huellas frescas de los crimenes cometidas por la dictadura militar, y cita en tal seatido
un pasaje del [aforme realizada en 1984 por la Comision Nacional sobre la Desaparici
de Personas (CONADEP), especialmente el parrafo en que la Comisidn afinma que:

“Debimos recomponer un tenebroso rompecabezas, después de muchos afios de ocurridos
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las hecivos, cuanda se han hatrado todos los rastros, se ha quemado toda documentaciéon
y hasta sc han demolido edificios™. (pig. 32 de la edicion cn cspaiol dcl
C/CN.4/1994,26).

El antecedente resultante de esta frase del valioso informe Jc 1a CONADEP es
inaplicable al juicio que se >|guc auualm:me conlra ¢l Estado :q.em-no, pues en dichn
juicio se estd d d la de i

que la CONADEP no conoc(o o que le fue oculiada, a saber'

* Actas de la Junta Militar en las que el miximo organismo politico militac de la
dictadura traté {en oumercsas reunmioncs) la situacion legal de las personas

desaparecidas.
* Microfilms que reproducen el archiva pleto de p d idas que existia
en of Ministcria del Interior durante la dmladun mililar (-m.hwn destruido como

documentacion escrita).

- L i detallado de d ion militar, de cuyos simples titulos surge Ia prueba
de la existencia de ordenes escritas que no conocieron ni la CONADEP qi Ia Cimara
Federal que juzgsd y dend a los C que integraron la Junta Militar. Ex
la sentencia condenatoria la Cimara sostuvo (respecto de la aplicacion del plan de
desaparicion forzada de personas) que las drdenes habian sida verbales. pues no se
hihia hallado ninguna erden escrita.

De mado que, aclualmente, ¢sti demosuado cn ¢l juicio gue se sigue contea el Estada
argenting, que la afirmacion de la CONADEP acerca de la destruccion 1ol de 1a
documentacidn era un error, y que ese error [uc inducido por quienes preparaban 14
impunidad de los crimenes comelidos.

. Manifiesia el Gobierno argentino que:

“La otra decision que asfallé el camine de la impunidad fue la Ley de Obedicncia
Debica. El universo humana de los sospechosos quedd entonces reducido a oy
Comandantes de las Juntas de Gobierno... El juicio a lus nueve comandantes selli la
suerie del discurso fundado en la punicion de todos los responsables Razones y hechos
desnudaron su irrazanabilidad, su imposibilidad Ficlica y objetiva. Madie puede cx
el cumplimiento Jde algo de cunmplimienio imposible™.

En esta manifeslacion hay una falscdad y un sofisma. La f(alsedid consiste en alirmae
que fa Ley de Obedienciu Debida limih el enjuiciamienio a ios nueve integrates e las
Juntas de Gobierno. La verdad es que, luego de sancionada lu eeferida Ley. quedaron
sonclidos a praceso na las nueve integrantes e la Junta Militar (yue ya habiaa sida
juzgados y condenados ¢n noviembre de 1985) sino los Jefes de Cacipos de Ej
de zonas y de dreas de represion, En sintesis, y como 1a referida Ley de Obedic
Debida o dice, 1al obediencia no pudia ser invecadis por quieaes habian tenide
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“capacidad de decisién™ durante la llamada lucha antisubversiva. El enjuiciamiento de
2stos Jefes mililares no concluyd por la ley de Obediencia Debida del 5 de junio de
1987 (conio pretende el Gobierno argentino) sino por el indulto presidencial del 29 de
setiembre de 1989. Y esto es decisivo en ¢l presente caso, porque el actual juicio contra
:| Estado se [unda precisamente en que el |ndullo pre51denc1al a quienes estaban
srocesados por haber cjercido “cap de i6n” en determinadas zonas
‘ermitoriales, extingufa eslos procesas, Gitima posibilidad de conocer, junto con |3 autoria
3e los delitos, la suerte de las viclimas desaparecidas en las zonas comandadas por cada
ndultado.

El sofisma resulla de la afirmacién (peecedentemente transcripta) acerca de que ¢l juicio
1 los nueve comandantes sell$ la suerte del discurso fundado en el castigo de todos los
‘esponsables, y de que nadie puede exigir hoy el cumplimientn de algo de cumplimiento
mposible.

Zn el actual juicio conlra el Estado argentino, no se pide el castigo de los responsables,
aor [a sencilla raz6n de que no se trata de un juicio penal. Los familiares de las victimas
10 estén planteando |a responsabilidad de los autores de los crimenes (que esta prescrita
> excluida por el indulto) sino Ia responsabilidad del Fstado por retener u obstrir
nformacién sobre la suerte de las victimas. Por lo tanto, es una grave falta de senedad
sretender refular las razcpes alegadas en el actual juicie contra el Estado, atribuyendo
1 los d d una finalid 1 dislinta a la que tienen planteada con woda
:laridad ante un tribunal argentino.

Zn diciembre de 1994 ¢l Grupo de Trabajo sobre Desaparicién Forzada de Personas de
a Comision de Derechas Humanos de las Naciones Unidas, luego de escuchar las
lenuncias formuladas por los actores en el juicio y ¢l d go del Estado d dad:

lecidid urgir al Gobierno Asgentino a que proleja y presente en juicio toda la
locumentacidn ¢ informacion que obre en su poder en relacién a personas desaparecidas.

Feridl

inlo al sistema interamericano de derechos | ¢l Estado A
ambién tuve que enfrentar durante 1994 una serie de importanies obligaciones
nternacionales. Nos refetimos a la Comisidn y la Corte Interamericanas de Derechos

i (en adel: la Comision y la Corte, respectivamente), ambos organismos de
a Organizacion de Estados Amedcanos (OEA). El sistema interamericano de derechos
-en patticular la Comisién- jugé un papel fund: | para 1a p y
M ion de los derechos | durante la dltima dictadura militar; durante los aiios
:ubsiguientes, en cambio, su protagonismo fue menor, ¢xcepto en cuesliones (ambién
inculadas a las ias del terrorismo de Estado. Sin cmbargo, ha podide
comprobarse durante este Gllimo tiempo un incremento ¢n las denuncias recibidas por
a Comisidn -dnico 6rgano facultade para recibir ds ias individuales-. En este sentido
Argentina representa un pais pionero, donde las i ias i ionales de p io

Je derechos humanos se utilizan como una suerte de “nueva oportunidad™ para controlar
as decisiones estatales.
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El tipo de denuncias recibidas por la Comisién ha vanadu sensiblemente ¢n este uluma
etapa: mientras que LS afios ateds se trataba fund de miles de d

referidas a fa desaparici6n forzada de personas, hoy en cambio la mayor parie de los
casos se refieren a la aplicacids indebida de la prision preventiva 0 a casos de
compensacién econdmica a victimas del lerrorismo de Estado. No obslante, todavia se
presentan ante la Comisién causas por desaparicidn de personas ocurridas en afios
recientes (ver mas adelante 1a informacion sobre los cusos Garrido-Baigorria y Guardati,
en la Pcia. de Mendoza), violencia policial y tortura, violaciones graves al debido
proceso y uso arbitrario de la poder estatal. Actualmente hay en la Comnisidn alrededor
de 60 casos abiertos contra ¢l Estado Argentino, de los cuales algunos miés de 30 se
abrieron en 1994. La Comisién no cuenta adn con un sistema claro de admisibilidad de
casos, razén por la cual la "apertura” de un caso sélo significa que se le da raslado al
Gobierno para conlestar la denuncia que se ha realizado en su contra. En la gran
mayoria de los casos las causas continuan durante un cierto lapso en el que el
denunciante y ¢l Estada conteslan reiteradamente las afimaciones de la otra pacte hasta
que tinalmente ta Comisidn decide si ha habido @ no violacidn a alguno de los derechos
ceconocidos en la Declaracién Americana de Jas Derechos del Hombre o en la
Convencion lnteramericana de Derechos Humanos: en la misma apottunidad se suele
decidir sobre {a admisibilidad de Ia denuncia. Esta prictica de 1a Comisidn impide
evaluar, provisoriamente, a importancia o no de los casos pendientes ante este drgano.

S6lo dos de estas denuncias fueron decididas por la Comisidn duranle 1994. Las dos,
sin embargo, tienen gran importancia. Uno de esios casos es el de Guillermo
Magqueda”™. Guillermo Maqueda fue condenado pox los tribunales argentinos a 10 aiios
de prisidn por su participacion en el copamiento del Regimiento de La Tablada, que (uve
lugar el 23 de enero de 1989 por integranies del Movimieato Todos por Ia Patria (MTD).
A difereacia de todas sus demds compaiieros, Guillermo Maqueda ne fue juzgado en
la causa comun por la que se los condend a todos ellos a diversas penas de prision -mis
adelante analizacemos ¢l estado de esta otra causa lambién ante la Comision-, sino que
fue juzgado y condenado por ¢l mismo (ribunal pero en una causa que se le siguié a él
soi0 meses después. Maqueda, representado por Human Rights Watch/Americas
(anteriormente Americas Watch) y el Centro por la Justicia y el Dereche Internacional
(CEIIL), orgunismos no gubernamentales cun sede en Washington, D.C., se presentd
anle la Comision solicitandu se hallara al Gabierno argentina respansable de 1a violacion
al derecho a un juicio justa y al derecho a revisidn judicial de la sentencia;
especificamente, Migueda alegd que se le habia impuesto una pena desproporcionada,
que se¢ habia violade su derecho a la inocencia 4l condendrsela sin pruchas, y que la
sentencia condenatoria no habia sio debidamente revisada por un tribunal superior.

La Jucion de 1a Corte | icana de Derechos Humanos sobre el Casa Maqueda
tiene fecha del 17 de enero de 1995, Las citas textuales sobre esle caso perienecen a dicha
resolucidn.
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n tebrero de 1994 la Comision encomrd al Estado argentine responsable por la
olacion de los dereches de Guillermo Maqueda, remitiendo el caso a 1a Corte tres
-eses después. La decision de la Comisidn explica que el Estado argentino violé ... el
:recho a ser eida por un tribunal imparcial, el derecho a la presuncion de inocencia y
derecho de recurrir el falio ante juez o tribunal superior, juntamente con las garanlias
diciales del aniculo 25, todos ellos en relacién con la obligacion genérica de respetar
s derechos y libertades reconacidos en la Convencidn y garantizar su libre y pleno
ercicio de conformidad con el atticulo 1.1 de la mlsma En consecuencia, la Comisién
»licité a la Corte que declare que el Estado args .. debe d lai di
sertad de Guillermo Maquc a (...} dLbC reparat e mdcmmzm adecuadamente a
villermo Maqueda (y) estd obligado a un i ordinario que garantice
dobie i iacn el p limi blecido por la ley 23.077 con el fin de tograr
compatibilidad de dicha norma con la Convencion Americana ...".

a Corte no llegé a emitir una sentencia en este caso. El 20 de septiembre las pantes
zgaron a un acuerdo, homolegado por la Comisién, por el que el Estado Argentino se
smprometia a dictar un decreto de conmulacion de pena que permitiera a Maqueda salir
1 libertad Jicionat e¢n forma i li mientras que los representantes del
cionaria se comprometian a solicitar a la Comisién que desistieca de la accion
nabalada ante la Cone. Este acuerda resultd exitoso y Guillermo Maqueda fue
serade, al tiempo que Ja Corte emitio, en el mes de enero de 1995, su decision
reseyendo el caso.

a restante decisién lomada por la Comisidn respecto al Estado argenting es el Informe

“: 22/94, relerido al tema del delilo de desacato™ . Ba este caso, el periodista Horacio
erhilsky presentd una denurcia ante la Comision a raiz de su condena por el delita
¢ desacato. En 1988 Verbitsky publicd un artieula en el que, al referisse a un Ministro
: la Corte Supiema de la Nacidn, ulilizé la expresion "asquercsa” haciendo referencia
una entrevista en la que ¢l magisteado manifestd que un proyecto de ampliacion del
imero de integranies de la Corte Supeema le "dio asco”. EI Ministro referido, El Dr.
vgusto Belluscio, inicid una accion privida que la jueza interviniente transformé en
sa accidn pablica por desacare. Confirmada Ia sentencia, Verbitsky recurrid a la
omision  Interamericana. El Estado argemino solicité en primer wérmino la
admisibilidad de la denuncia, pero finalinente las partes coincidieran en arribar a una
slucion amistasa. Despuds de varias reuniones, las partes concardaron un texto ¢on los
2wcamicntos para una evenlual solucidn amistosa por o que el Estada argentino se
mprometia "a ablener la detogacion del anfeulo 244 del Cadigo Penal, es decir la
wura del desacatn”. que tal deragacion se aplicaria al caso del periodista Verbitsky,
vacando la sentencia y cancelando todos sus eivctos, que ¢l peticionante seria reparado
1 sus daflos y perjuicios suliidus por la causa de la ales -renunciando

Este Iaforme ha sido publicado en e tnforme Anual de {a Comision Interamericana
terechos Humanos 1994, Las cilas textuales sabre este caso pertenecen a este laforme,
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a toda indemnizacidn por concepto de dafio moral; finalmente, ambas partes solicilaban
a la Comisi6n que, "en op idad de redactar ¢l [nforme al que se refiere el aniculo
49 de la ion, se p ie sobre la patibilidad o i patibilidad de la
figura penal de d tal como se pla en ¢l Cédigo Penal Argentino, con las
nonmas del Pacto de San José de Costa Rica, incluyendo opinién si los Estados partes
en ese i deben ilizar su legislacion intema, F el articulo 2

de la Convencién”.

P

soser

Una vez cumplido en gran medida lo pactado™ ", la Comisién resolvié en su Informe

su 1anto al Gobi argentino por derogar Ja figura del
desacalo de su legistacion ..., como al Sr. Vetb-lsky por haber facilitado el proceso de
iucid i en su aceptacién de los de la ia de la Cimara

Nacional de Casacin Penal”.

Las soluciones arribadas en estos dos cascs demuestran la buena predisposicion del

bi para fas causas en las que la Comisidn
enliende que se ha violado algiin derecho protegido por la Convencicdn. En este sentido,
es necesario destacar la seriedad y la profesionalidad que ha cterizado el trabajo de
los representantes del Gobierno ante la CIDH durante 1994. La Jiligencia del Estado
argentino para con estas obligaci es muy imp para que los peticionarios vean
reparados sus derechos cuando estos han sido conculcados.

Otro caso en el que intervino la CIDH y que se resolvié durante 1994 es el caso de
Jorge Troiani. CASO PEDRO TROIANI (Legajo N* 1638 CONADEP)

Pedro Troiani, delegado de seccidn en la planta Ford ubicada en [a localidad de General
Pacheco (Gran Buenos Aires), fue secuestrado por cl ejército dentro del dmbito de dicha
fibrica el dia 11 de abril de 1976 por la mafiana, pocos dias despuds de consumada el
golpe de estado del 24 de marzo; esto tormé parte de un secuesiro masivo, pues lodos
los delegados de esa planta fabril fueron secuestrados durante esos dfas, sacindolos de
sus casas o directamente de la empresa. El ejército tenia acceso libre a 1a planta Ford,
¢ inclusive llegd a instalar carpas en los terrenos de la misma para mantener una
presencia constante alli dentro, lo que muestra el grado de complicidad entre la empresa
y los secuestradores.

Troiani pasd unus meses como delenido-desaparecido en la Comisatia de Tigre (otros
fueron llevados a la Comisaria de Ingeniero Mashwichz), y luegu (ve "blanqueado” y

La Cimara de Casacién Penal no hizo Jugur al pedido del Fiscal solicitando {a
revocacidn de 1a sancidn pecuniaria que tuvo que pagar Verbitsky, y silo hizo lugar al pedido
de dejar sin efecto 1a pena, rechazando el pedido de la Fiscalia de que se le restituyeran a
Verbitsky las sumas pagadas ¢n conccpto de indemnizacién por dafio moral y castas.
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yuesto a disposicién del Poder Ejecutive Nucional (PEN), y 1rasladado a la circel de
/ilia Devoto.

dicntras s¢ hallaban secucstrados clandestinamente ("desaparecidos"), tanto Troiani
:omo el resto de los delegados fueron despedidos por hacer abandono de tareas, previa
emisién de los lelegramas previsios en la ley.

iste caso aparece ¢n cl Jibro NUNCA MAS de la Comisi
desaparicién de Personas (Legajo N° 1638, pigina 381).

0n Nacional sobre la

in el afio 1983, poce después de reinstaurada la democracia, Troiani y los demas
niciaron demandas laborales ea reclamo de la indemnizacién por despido, argumentando
jue no lo habian hecho antes debido a la falta de seguridad que se vivia en el pais y que
ta de piblica conocimiento.

in el caso de Troiaul, la demanda fue rechazada en ptimera instanci

porque sc hizo

ugar a la excepcion de prescripeion deducida por FORD S.A. La senlencia fue revocada
wor la Cimara, que hizo lugar a la demanda por considerar que no estaba prescripta la

cién (art. 3980 del Céd:igo Civil), teriendo ea cuenta fa situacion de falta de garantias
wara reclamar que se habia vivido durante el praceso y considerindola como suficiente
ausal de interrupeién de la prescripeidn. Sin embargo, cuando el caso llegd en 1968 a
a Carte Suprema de Juslicia de la Nacidn. este tribunal supremo resolvié revocar la
entencia de la CAimara del Trabajo y declard prescripta Ja a n en virted del tiempo
ranscurrido entre el despido y la interposicién de la d da, y d i fo como
ausal de interrupcidn de la prescripeion Ja alegada inseguridad genecalizada imperante
n la época de 1a dictadura militar,

\gowadas las instancias nacionales, Pedro Troiani llevé su caso ante la Comi
nteramericana de Derechos Humane
1gentino que este altimo se compros
whlicada ¢n los medios en ¢l mes

n
!a cual en este ato 1994 acords con el gobierno
€1ia a indemnizas a Teoiani. Esta noticia aparecio
septiembre.

/arivs ¢asos de importancia estin ain pendientes. De los mis de 30 casos abiertos
lutante 1994, alrededor de 1as dos terceras partes se refieren al uso icdehido de la
wisidn prevenliva. Listos casos estin presentandy ante Ja ComisiGn un serio problema
lel sislema penal argeatine ya descripto (ver apartado: Simacion Carcelaria). Sin
mbarge, no s pusible por ahora evaluar los casos pendientes ante la Comisién pues la
alta e resolucion en todos ellos no nos permite conocer las detalles de tales
mesentaciones. En cualquicr caso, 1a mala legishicn existente en esta materia v el
ndebido uso gue liacen cuesitos Wibunales de su facultad de encerrm preveativamente
los acusados es un senie probiema yue el Estado argentine debe enfrentar si no quiere
er condenado internacionalmente. En este sentido, la ley que se erige como [a
celamentacion del Pacto de San José de Costa Ricit y que cegula un plazo miximo de
los afios para la prision preventiva, resulta un sigpificativo avance. Sio embargo,
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corresponde repetir aqul las abjeciones que 1al ley merece y que han sido sefialadas en
la secci6n correspondieme (ver apartado: Proteccidn legal de los derechos humanos).
Mientras la normativa local no se adecue entonces a los principios que rigen las materia
¢en el dmbito intemacional, es posible prever sancianes para el Estado argeatino.

Otrus casos de especial imporiancia san los casos de desaparicién forzada de personas
ocurridos durante los dltimos afios en la pravincia de Mendoza. Nos referimos a fos
casos de Paulo Christian Guardati, Adolfo Garrido y Rail Baigocria. Guardati
desapareci6 ¢l 24 de mayo de 1992, Garrido y Baigorria fueron vistos por dlima vez
el 28 de abril de 1990 (ver apartado: Violencia policial y derechns huwmanos, seccién

ial dedicada a la situacion en la Provincia de Mendoza). Para fincs de 1994, estos
cams estaban ain pendientes de resolucion por parte de la Comisiin. Los hechos
denunciados han side claramente probados y es de esperar una resolucién de la
Comisidn que responsabiiice al Estado argentino por eslos sucesos. En cieria medida,
eslos casos resultan de suma imporntancia en tante condenan al Estado argentino por
actos cometidos por auloridades provinciales, donde la resp bilidad directa pertenece
a las autoridades provinciales mientras el Estado Federal es responsable par no haber
padido sanear {a violacidn cometida por funcionarios que no pestenecen a su égida
inmediuta. En cualquier caso, la condena de] Estado argentino en eslas causas seria un
reconaciniento de la gravedad que actualmente tiene ¢l problema de los abusos y la
violencia desplegada por varias policias provinciales sin que medic ningin contral por
parte de las autoridades locales.

fi es ¢ de La Tablada. En

El dltimo casa panicular gue ¢ en este |
este caso se denuncian las pumerosas violaciones que tuvieron lugar durante Ja represion
v ¢l pasterior j i del copami del Regimiento de La Tablada en 1989, por

parte de integrantes del Movinnento Todos por la Patria. Las denuncias se refieren, en
ei momento de la represion, a la desaparicion de personas, el (usilamientos de
prisionerus, la aplicacion de torturas, y la despropeccionalidad de los méwdos utilizados
para la rendicion de fos atacantes -que incluyeron fa wilizaci'n de armas prohibidas por
el derecho internacional humanitario-. En lo referido al juicio que condend, con
diferentes penas, a todos los acusados, las d ias al al derecho ala i i

y el debido proceso, la aplicacion de penas arbitrarias y la falta de revisién por pane de
un teibunal superior, asi como la parcialidad del tribunal en contea de los intereses de
tos imputados. Este caso [ue presentado ante la Comisién en sepliembre de 1992, sin
que hasta el momento haya habido una decision al respecto. Es necesario destzcar esta
lentitud camo un heche negativo que en nada favorece la creencia en el sistema
intecamericano, cuando muchos 0tros casos ya han sido resuchos. En cualquier caso, se
prevé una decision en el corio plazo. Los amecedentes del caso M-lqum.a en este
sentido, permiten deducir algunos de Yos 1i icatos de una ! ; sin
embargo, algunas diferencias entre los dos casos npo permilen hacer aﬂrm’n,mncs
categoricas. Seria necesario, de cualquier modo una decisién pronta de Ia Comisidn en
¢ste caso, que 2 a d itucional de esta causa dindole una
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ipuesta piada a las d p das por los denad

dltimo pimafo de este apanado se referird a [a propuesta del Estado argentino de
mbrar al actual funcionario del Gobiemo, Dr. Carlos Carach, como miembro de Ja
e Interamericana de Derechos Humanos. Esta propuesta fue duramente criticada,
1o en el pais como en ¢l exterior, por organizaciones de derechos humanos locales
intemacionales. Los motivos de estas criticas inclufan la demostrada afinidad del
sncionado candidalo con ¢l Gobiemo actual, su falta de preparacin en el drea del
recho internacional de los derechos humanos asf coma ciertas dudas sobre sus
alidades personnle:. Los opositores a lal nombmmlenlo argumentaron a través de
stricciones ias de la Cortc 1 , principios del derecho internacional
los derechos humanos y razones de cardcier estrictamente éticas. Finalmente e}
»bierno argentino reacciond anie las criticas unanimes y desislid de la candidatura. Tal
iro de la propuesta merecid, incluso, la felicitacion de organismos internacionales de
rechos humanos con sede en Washinglon, D.C.. Como conclusién final de¢ este
didente queda, una vez mis, el sabor amargo por una imprudente iniciativa del
shierno parcialmente compensada por el retroceso. Es de esperar que tales iniciativas
se repitan y. en cualquier caso, que siempre podamos evitar que praspecen.




