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severa: la pena de prision perpetua v/o reclusion perperua,® hasta con ac-
cesoria de rechisién por tiempo indeterminado.*

En realidad, si bien se presentan como temas separados, estin intima-
mente refacionados uno con otro, ya que, dado que la Argentina no ade-
cud fa condicion juridica de la infancia —en general— a los estdndares in-
ternacionales, ocurre que en algunos dmbitos del derecho, los menores
de 18 afios son tratados como adultos; tal la sittacién fagrantemente vio-
iatoria de 1z Convencidn sobre Derechos def Nifia (GDIN) que se presen-
ta respecio de los adelescentes encontrados responsables de haber come-
tido delito, a quienes se decide aplicarles pena conforme a ley especial
vigente.®

En lo que sigue se presenta un panorama de Jas reformas legales a
nivel federal y provincial v una investigacion exploratoria respecto de
la aplicacidn de la pena mis severa del sistema penal argentine a per-
sonas que cometieron el delito cuando tenian entre 16 v 18 afos de
edad no cumplidos, nifios para ef derecho internacional de los dere-
chos humanos.

2. Panorama legislativo
2.1 Nivel naclonal

Ilestado de la reforma legisfativa a nivel nacional en materia de infan-
cia presenta un panorama profuso v variado en términos de propuesias,
desconocido hasta hace algunos aftos. Bl Congrese Nacional cuenta en la
actuahidad con varios proyectos de ley presentados, algunos con avanzado
estado parlamentario, gue representan distintos modelos normatives y
concepeiones de la infancia y de su condicion juridica.

2. 1.7 Proyectos de fev sobre régimen de proteccion integral
de fos derechos de la infands

Er diciembre de 2001, la Camara de Dipusados de a Nacibén aprobé
el proyecto de ley "Réghimen de proteccidn integral de los derechos de ni-
flos, nifias y adolescentes™.? Entre otros aspectos, oste proyecio crea un sis-

4 Artieuios B, 6, 12,13 y concordantes del Codigo Penal.
j Articudos 52 det Codigo Penal,

FArtcudo 4 de laley 22.8378,/22.803.

8 CF Exptes. 3041-D-01 v 0482-D01
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contra menores de edad. Como ya se afirmd, ninguno de estos proyecios
—~ni los ingresados en ¢l afio 2602 ni los ingresados hasta septiembre de
2003 han tenido tratamiento,

Tanto en la Camara de Diputados® como en la de Senadores’ se han
impulsado diversas iniciativas en esta materia, que podrian clasificarse de
la sigutente forma:

a. Proyectos de ley que recogen y desarrollan las prescripciones de la
Convencién sobre los Derechos del Nifie.!! Estos, con diversos ma-
tices, proponen derogar €l sistema “tutelar” vigente y crear un nue-
vo sistema de responsabilidad penal especial para adolescentes de
eantre 14y 18 anos, totalmente diferente del que nige para los adul-
tos y del actual de la “justicia de menores™ se prevé la intervencion
de drganos especializados, en el marco de un proceso especifico y
con sanciones determinadas, entre las cuales la privaciéom de la liber-
tad es la sancidn de Gltimo recurse y por periodo breve para delitos
gravisimos taxativamente contemplados en la ey

b, Proyectos de ley que, frente a la sttuacién de los delitos imputados
a las personas menores de edad y sus derechos, proponen directa-
mente iareduccién de i edad de punibilidad, hoy fijada en 16 aros
en general. Estos proyectos desconocen las prescripciones de ia
Convencién sobre Derechos del Nifio, que exige la creacion de un
sisterna especial de respuesta estatal al delito de las personas meno-
res de 18 anos de edad, y reproducen todos los problemas del siste-
ma tutelar vigente, consolidando normas y pricticas que vulneran
los dereches fundamentales. 12

c. Provectos intermedios o hibridos que parten de la necesidad de de-
rogar el sistema tutelar Vigente y crear une NUevo pero “que se pier
den en el intento”, al verse ampliamente influenciados por ¢l siste-
ma vigente v no lograr desarroliar un sistema de responsabilidad

9 Al momento, los proyectes con estade parlamentario ante Ia Cimara de Diputados
de ia Nacidn son 28 1797-0-02, 1550008, 895-D-02, 974002, 976.D-02, 1029.D-02, 1846-D-
02, 1998-1:-00, 2178.D.02, 2578.D.02, 2843-0-00, 2856-D-02, 20021002, 2243-D-02, 3145-D-
02, 31650302, 3291.D.02, 3408002, 375341302, 418410002, 4624-03-02, 2063002, 4931-D-
042, 5245-D-02, 4876.D-02, 4882.D.02, 5316102, V442-D-02, 454-D08.

™ Al momente, los proyectos con estade parlamentario ante ta Cmars de Seaado-
res de la Nacidn son: 5185702, 5652708, 51204702, 51381702, 5-1459470F, 5-1496,/02,
S-1647/08, $-1873/02, 5.1874/02,

" A mode de ejemplo, en s Camara de Dipuados de la Nacidn, de Jos 20 proyectos
de leyes presentados, podemos ubicar en este rubro 36lo 2 cinco o siete segln el witerio
gue se adopte.

i Este rubro es el mayoritario en Is cantidad de proyectos presentados en ambsas ¢é-
mALAs.
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estos objetivos {art. 2). Entre los derechos v garantias que esta ley recono-
ce, se destaca Ja libertad personal, que se raduce en la prohibicion de de-
tenciones arbitrarias e iHmitadas. Ademas, asegura la integridad psicofisi-
ca de los ninos y adolescentes resguardindolos de todo trato © pena cruel,
inhumana o degradante que desconorzca su dignidad como personas.

Con el claro propdsite de ahuyentar, por lo menos en esta parte dela
Tey, todo resabio tutelar, hace expresa referencia a que fa falia de recursos
materiales de los padres no es causal suficiente para excluir al nifie de su
grupo familiar {art. 10). Por otro lado, entre las garantias judiciales en el
proceso penal, se recepran explicitamente el principio de inocencia, el de-
recho a ser informadoe de Iz inputacion en su contra, €l principio acusa-
torio, ¢l principio de igualdad ante Ja ley y se reconoce la calidad de suje-
to procesal del nifio, pudiendo aportar toda clase de pruebas en su
descargo. También se incluye la garantia de defensa en juicio, 1o que im-
plica la inmediata asistencia juridica por medio de un profesional de elec-
¢ion del nifio o, en su defecto, proporcionado gratvitamente por el Esta-
da, y el derecho a ser oido.

La detencién de un nifio no procederi sin orden escrita de una auto-
ridad competente, salvo en los casos de delito flagrante reprimido con pe-
na privativa de la ibertad (art. 126). En wl situacién, debera ser informa-
do inmediatamente y bajo pena de nulidad de Ias causas que metivan su
detencion y de los derechos y garaptias que lo amparan {(art. 113}, Tendra
derecho a ser asistido por un defensor partoular y provisionalmenie se le
designard un defensor oficial {defensor de menores}. La mitervencion del
defensor es obligatoria no sdlo en las actuaciones de cardcter judicial, si-
no también en las realizadas por la policia judicial {(art. 132},

Como se advierte, la primera ley provincial dirigida a adecuay el dere-
cho provincial a la Convencion sobre Derechos del Ninio, se ajusta bastan-
te a los estindares internacionales, sobre todo en materia de gavantias de
debido proceso. Los problemas de implementacion se deben a algunas la-
gunas y resabios wiclares en el texto por un lado, pero mas fundamental-
mente a Ia falta de un redisefio institucional profundo y sustentable™ en
materia de politicas sociales de infancia en esa provindia,

Como corolario de la descripcién del panorama legal provincial, ha-
cla septiembre de 2003 merecen mencionarse, por un lado, ef dictado de
penas a personas con edades comprendidas entre 16y 18 anos no cumpli-
dos, que sc analiza mas adelante ¥ que no tiene nada que ver con la refor-

M Ha habido algunas experfencias interesantes en alguros munieipios. L mas conoci-
14 P g H
da es la del mupicipio de Guaymallén, pero no ha podido sostenerse en el tienpo sip apo-
yo de organismos internacionales ni generar wa nieva cultura ol una nueva instiuciona-
tidad para la infancia en Ia proviocia,
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2.2.2 Provincia de Chubuttt

1 proceso penal y Ia disposicién tutelar de nifios y adolescentes en la
provincia de Chubut se rigié por las pautas de las leyes 10,903, 14.394 y
22.278. Luego de la entrada en vigendia en la provincia de un nuevo Cé-
digo Procesal Penal, Ia organizacion judicial se transformo con el dictado
de la ley 3.193, correspondiendo a los jueces de Instruccion la disposicion
tutefar de los no punibles, y a la Cimara en fo Criminal o al juez en jo Co-
rreccional la decision sobre el aute de culpabilidad, 1a disposicidn wtelar
transitoria hasta la sentencia de pena y la disposicion definitiva o Ia impo-
sicién de pena en los términos de la ley 22.278.

In elemento interesante que revela una temprana préctica garandsta
no tutelar es que la defensa téenica fue separada de la representacion pro-
miscua —que hasta entonces estaba a cargo del defensor de Menores e In-
capaces— poniéndose la primera a cargo del defensor general en las fa-
ses de instruccidn e intermedia, y del defensor de Camara en e juicio, y
dando siempre intervencidn -1 defensor de Menores e Incapaces para fa
disposicion tutelar desde el inicio de las actuaciones, '’

No obstante, como consecuencia de la separacién de roles entre e} de-
fensor técnico y el representante promiscuo, la defensa penal del adolescen-
te tomd un camine diferente, pues la discusion de su responsabilidad penal
se planted en los mismos érminos que os del imputado mayor de edad. Asi,
y a diferencia de 1a jurisprudencia constante de la Camara Nacional de Ca-
sacion Penal y otros wribunales nacionales, desde el comienzo del ciclo, e] Su-
perior Tribunal de Justicia de Chubur admitio el recurso de casacion contra
] fallo que resolvia atribuir responsabilidad penal al adolescente imputado.

La imposicién de medidas tutelares sobre el adolescente absuelio fue
excepcional en la provincia, al igual que a privacién de libertad aun tra-
téndose de delitos graves. S6lo en casos de exsrema gravedad esta senten-
cia fue diferida hasta la mayoria de edad y, cuando finalmente s¢ impuso
pena, su monto rondd ef minime legal. Astmismo, la privacidn de libertad
sufrida como disposicion wutelar ha venido siendo computada como pri-
sidn preventiva a los fines del computo de la pena impuesta.

% Basado en el artcule sabre la ley proviucial preparado por Calderwood de Gorneo,
Elsa; Freive Méndez Rodrigo £ Paoloni, Luis Alberto y Pérez Galimbert, Alfredo; tnclui-
do en Beloff, Macy {comp.}, Los derechos del nivte en lus provindias argeniings, Buenos Aires,
Ad Heoc, 2603, en prensa.

¥ De todas formas, continud la disposicion de los no punibles, ya que el auto de sobre-
seimiento no requeria una fundamentacidn especial sobre Ta atribucion de I conducia ert-
mind imputada. Dlotade éste, cosaba la rervencidn del defensor penal y el “incidenze tn
selar” continvaba su desarrollo en un wimite que bnplicaba postulaciones del defensor de
Menores que decidia el juez de instruccion, con un amplio margen de discrecionalidad,
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considerados meros objetos de socializacidn o control, estableciendo asi
una shsoluta adhesion conceptual a los postalados de la Convencién In-
ternacional, Proclama también la calldad de sujetos de derecho de los
nifios y adojescentes y expresa que el derecho de éstos a ser respetados
consiste en la inviolabilidad de su integridad biopsicosocial, protegien-
do y preservando la imagen, identidad, autonomia, valores, espacios y
obietos personales.

Alo largo de varios capitulos (ars. % a 35), en lo que podria conside-
rarse su parte dogmdtica, Ja ley enumera Jos derechos fundamentales y ga-
rantias de los nifios y adolescentes. A partic del Titulo I del Libro [, desa-
rrofla el Sistema de Proteccién Integral de Derechos, definiendo el rol de
los organismos admindstrativos y jurisdiccionales en una nueva vinculacién
que abandona la vigja concepcién del Paronato del Estado, en e] cuat fa
regla fue siempre la invasion del poder jurisdiccional en materia de cues-
Hones netamente asistenclales.

3¢ modo coherente con el reconocimiento de su status de sujetos de de-
recho, la norma incluye a Jos nifos como destinatarios de las politicas pi-
blicas.?’ Con relacion a la actuacion del Poder Judicial, 1a ley le devuelve su
funcidn especifica y genuina de impartir justicia y dirimir conflictos, alejan-
dolo asf de tener que atender cuestiones sociales. Fllo no implica que el Po-
der Judicial no pueda intervenir, pero siempre debe ser ex posta la previz ac-
tuacidn de los otros poderes v como witima ratio ante su inaccién,

Enlo que respecta a Jas medidas, siguiendo laletra y espiritu de la Con-
vencién, fa ley distingue con claridad las “medidas de proteccién” (ars, 56
a 613, susceptibles de ser aplicadas s6lo ante situaciones de amenaza o vul-
neracidn de derechos de chicos, de las "medidas de coercidén personal”
{arts. 163 v 164} y las “medidas sociceducativas” (arr. 190}, Estas dldmas
procederan solamente cuando un adolescente punible sea imputado de
una infraccion a la ley penal; las primeras serfan susceptibles de ser apli-
cadas durante 1a wamitacidn del procese y sélo en caso de peligro de fu-
gu o posible entorpecimiento de la investigacion; las segundas fueron con-

Interés superior, Efectividad, Personas ¢n peculiar condicion de desarvollo, Avtonomiay
Participacidn, que, segiln el decreto reglamentario, constituyen un soporte de referencia
que le otorga Wsa dindmica 2 toda la estructura de a ey, sirven de elemento de integra-
cifm, conforman una regla gue orienia accones y medidas, integran v delimitan Ia inter-
pretacidn, evitan desvios, preservan i unidad sistemndtica y suplen los posibles vacios de
la ley.

 Conforme a ello, sobre of poder administrador tanto provincial como municipal, ¥
en courdinacion con las organizaciones civiles, recae ia responsabilidad de definir y dell-
near politicas pablicas, desarrollandoe programas especificos y creando servicios para aten-
der lus derechos econdmicos y sociales bisicos de Jos cludadanos, esw es safud, educacian,
culbturz, trabajo, vivienda, recreacidn, deporie, seguridad pablica v seguridad social
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Respecto de la privacion de libertad, laley preseribe que stempre se trar
tard de una medida de Gltimo recurso, por ¢l dermpo mas breve posible, y
que el lugar de detencion deberd cumplir como minimo con las Reglas de
las Naciones Unidas para la Proteccidn de Menores Privados de Libertad.
El caracter excepcional y fundado que 1a ley requiere a las medidas de coer
cién personal muestra fa consonancia de la norma con la convencion.??

Finalmente, la norma permite a los jueces que hayan determinado la
responsabilidad penal de un adolescente por la comisidn de delito, aphi-
car medidas de proteccién y disponer la aplicacién de una medida socio-
educativa, No parece apropiado al principio de minima intervencidn y a
lz légica de la responsabitidad penal, gue el juez penal pueda dictar en es-
te caso una medida de proteccidn, cuando éstas —de ser necesarias— pue-
den ser requeridas y dispuestas por la autoridad adrainistragiva respectiva
o ¢l juez de familia

La nueva ley de la provincia de Chubut ha tenido una implementacion
que puede caracterizarse como exitosa. Probablemente la inexistencia de
leyes antertores rutelares clasicas haya influido en la ripida aceptacion del
nueve modelo legal, sobre todo en los operadores del sistema de justicia,
tal como ha ocurrido en otros dmbitos como la reforma procesal penal.
La parte méds débil de la refora, st bien notablemente superior a otras ju-
risdicciones, ¢s la referida a la reforma institucional v de las politicas de
infancia en Ia provincia.

2.2.3 Provincia de Neuguén®®

Laley 2302 de la provincia de Neuquén,® en sintonia con la Conven-
cién Internacional, prioriza la convivencia familiar y comunitaria como ga-
rantia fundamental, junto al derecho a la salud, a la identidad, a ser oido,
a kaigualdad, a la educacidn v a Iz atencién de las capacidades especiales.

21 as medidas abarcan un ampiio espectro, desde b mera concarrencia al tribunal has-
@ la privacidn de la ibertad propiamente dichi. Se establece un plazo mdximo de custre
meses de privacion de Hbertad durante el proceso, medida que deberd ejecutarse en esta-
blecimientos para adolescentes, donde deberdn observarse las citadas Reglas de fas Nacio-
nes Unidas. Fi plazo puede prorrogarse por decisién fundada v previo dictamen dei procs
rader fiscal y del Equipo Téenico Interdisciplinario.

) Basado en el artieulo que analiza Ja ley provincial preparado por Osés, Nara y Vita-
te. Gustavo L., incluide en Beloff, Mary {comp.}, op. it

M EY proceso de elaboracidn de la ley 2302 se inicid en 1993 con ef objeto de difundic
la aplicacion de ia convencadn en ias acciones destinadas a ninos y adolescentes, v de reere-
plazar la Ley de Pawonato jocal. Los profesionales formaron of Geupo de Apove a la Infan-
da ¥ la Adolescencia, La propuesta fue ampliamente difundida entre organizaciones guber-
namentales ¥ no gubernameniales de toda ka provinca. Durante 1995 se realizaron jornadas
de reflexidn que permitieron proyectar una legisiacidn con el caracter bocal necesario para
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Entre los aspectos centrales de 1a ley se destacan:

ES

La integracidn al wexto legal de las normas y reglas internacionales
{expresamente en el arg, 80},

b. La incorporacién del principio pro homine {art. 91},

.

d.

£,

f.

g.

La obligatoriedad de brindar al nifio un trato mis benigno que al
adulto (arts, 58 y 61},

La aplicacion subsidiaria def Codigo Procesal Penal para todo aque-
llo neo legislado especialmente en esta ley, siempre v cuando no res-
trinja dereche alguno del nife o adolescente (are. 92).

Principio de legalidad penal, exclusividad del proceso penal para
ios jGvenes penalmente responsables (arts, 53 y 62 inc. 2).

Urnia serie de disposiciones relativas a los “niftos y adolescentes inim-
putables” (arts. 93 & 95), En particular, €l articulo 93 establece que
luego de la investigacién a cargo del fiscal, el juez de garantias de
nifes vy adolescentes resolverd sobre la existencia del hecho impu-
tado, su calificacién v Ia intervencién del joven en él. El articulo 94
asegura al nifio no punible sometido igual a proceso el derecho a
ser oido v a la defensa técnica por parte del defensor penal del ni-
Aa. El articulo 95 expresa que la declaracion de “inimputabilidad”
del joven produce la extincién de la accién penal, guedando el de-
fensor del joven facultado, en caso de necesidad, a solicitar medi-
das de proteccion especial {al juzgado de familia},

Principio de culpabilidad por el hecho (art. 62 inc. 2),

h. Atribucion de competencia penal y civil a distintos drganos. Asi, la

ley ¢red Ia Justicia Penal de la Niniez y Adolescencia. En la primera
¢ircunseripcién judicial, los viejos Juzgados de Menores (multifue-
vo8) se convirtieron en juzgados Penales del Nino y Adolescente
(art. B4, segundo parrafo y 102 inc. 2}, Mientras tanto, en fas cir-
cunscripciones judiciales del interior de la provincia, se atribuyé
competencia penal a los “érganos judiciales que actualmente tienen
adjudicada competencia penal en materia de menores” {art. 54, 4l
timo parrafo), que no son organismos con competencia exclusiva
en la materia. Al mismo tempo, la ley cred la justicia de Familia, Ni-
nez y Adolescencia, para cuestiones civiles y para aquellas vincula
das con la tutela de los derechos fundamentales de los jévenes,

Creacion de drganos judiciales distintos para controlar la investiga-
<ion penal preparatoria o instruccion, por un lado, ¥ para juzgar de-
finitivamente el caso en andiencia orad, por el otro. La justicia Penal
de Nifios y Adolescentes se Integra, entonces, por un juzgado Penal
de Garantias y un Tribunal Penal de juicio {art. 54, primer parrafo).
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n. Inviolabilidad de la defensa en juicio y derechos afines, tanto en st a5
pecto personal como técnicojuridico. En la faz personal, el articulo
62 inciso 5 asegura el derecho del joven a ser informado de los hechos
que se e atribuyen, su calificacidn legal y las pruebas existentes en
su contra. En la faz técnica, asegura ef derecho del nific “a nombrar
abogado defensor desde Ia existencia de una imputacién en su conr
tra® {art. 62 inc, 61.%°

o. La norma consagra ol dereche a no ser obligado a declarar contra
s mismo, ni a participar como érgano de prueba.

p- Las penas privativas de Ia libertad deben imponerse como "Gltimo
recurso” y requerivan “bajo pena de nulidad, la necesaria fundamen-
tacion de la immposibilidad de recurrir a diversas medidas no prive-
tivas de libertad, asi como otras posibilidades alternativas a la inter-
nacién en instituciones”.

q. La ley prevé mecanismos alternativos a los tradicionales para ¢l abor-
daje de conflictos.*

. Ef articulo 62 inciso 10 reconoce el derecho a que la situacidn pro-
cesal de la persona “sea decidida sin demora”, pero (afiade Iz ley)
“en una audiencia oral v contradictoria, basada en una acusacion,
con plenas garaniias de igualdad y defensa”™. Desde este punto de vis-
i3, 1:o ha resuttado feliz la inclusién de normas velativas al proceso
abreviado.

5. En relacion con los “recursos”, Ia ley recepea sélo aguélios interpues-
tos contra toda decision jurisdiccional y toda medida "que afecte de-
rechos del nifto v del adolescente™ {art. 88},

t. Laley menciona algunos de os derechos del joven en la etapa de
¢jecuicién penal. Sin embargo, esta mencién no significa que elios
sean Jos Gnicos derechos del nine en wl fase del proceso, pues ellos
gozan siempre, como minimo, de todos los derechos reconocidos a
los adultos.

La nueva ley de infancia de 1a provincia de Newquén esta teniendo, al
igual que en Chubut, una implementacion adecuada, sobre todo en el am-
bito judicial, Probablemente, el mejor ejemplo de su €xito sea la cantidad
de acciones de amparo y de proteccién de intereses difusos que se han ini-

¥ En case de no haber designado une particular, deberd actuar en su favor un “defen-
sor oficial con competencia penal en la materia, hava sido o no designado y con indepen-
dencia de que se le haya dado ¢ no participacion en el proceso™. Con el fin de asegurar la
defensa técnica real, 1a lev dispone gue “al defensor gue corresponda debe acordérsele For
mal intervencidn a partiv de Ja imputacion ™. {art. 62 ine, 6).

B Frire ellos, reparacitn, mediacion y suspension del procese penal a prueba,
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chado en cualguier etapa del procedimiento, garantizando su participa-
cién activa y la de su familia, asf come a contar con la asistencia téenica de
un abogado especializado en derechos del nifo. Entre las garantias cuen-
ta el derecho a que sus padres, responsables, o aquellos con quienes tuvie-
ra el nifio o adolescente trato efective, sean informados de inmediato en
rase de aprehension o detencidn.

Las medidas de proteccién de derechos son limitadas en el tiempo,
se mantienen mientras subsistan las causas que dieron origen a la ame-
naza o afeciacién del derecho que tienden a proteger y son revisables.
En el articulo 38 se consigna que se dard prioridad a las medidas que ten-
gan por finalidad la preservacién de vincualos familiares v su fortaleci-
miento, incluso mediante programas dirigidos a brindar ayuda y apoyo
aun econdmico.

Por dltimo, 1a ley prevé la organizacion de oficinas de Defensa de De-
rechos de los Nifos, Nifas y Adolescentes, de composicidn interdiscipli-
naria, cuyas funciones se enumeran en el articulo 66, destacindose las de
utilizar modalidades aliernativas a lu intervencién judicial para la resolu-
cién de 1os conflictos (ing. 4}; otorgar patrocinio juridice grawito a nifios
v adolescentes y a miembros de su grupo familiar (inc. ¢}; interponer ac-
ciones judiciales en orden a la proteccién de los derechos de 10s ninos y
adolescentes {inc. f}; conformar y fortalecer una red articulada en ] am-
hito local para optimizar 1as respuestas vinculadas a Ia tomatica nifiez y ado-
fescencia (inc. g); Hevar un registro vy confeccionar estadisticas (inc. j}.

2.2.5 Provincia de Safta®

La provincia de Sala ha sancionado la ley 7039 denominada de Pro-
teccitn de la Nifier v la Adolescencia, promulgada por decreto 3416 de fe-
cha 10/8/49 y publicada en el Boletin Oficial 15.720 de fecha 20/08/69 (en
Separata).

St se profundiza en los antecedentes legislativos de esta norma, se ad-
verdrd gue en 1993, por ley 8721/93, ka provincia de Salta habia adherido
a ia ley nacional 23.849 que aprobd la Convencion Inwrnacional de los
Derechos del Nifio. La nueva ley viene = desarrollar, aungue de maners
incompleta, los postulados de la CDN. La implementacidn es a la fecha
muy incipiente v ¢f impacto se advierte minimamente en algunas decisio-
nes jurisprudenciales auspiciosas.

# Véase sobre el particular e Informe de Silvia (barguren en ol libro compilade por
Betoft, Mary, Los derechos del nisis..., 0p. cit
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lescentes de la provineia de Misiones”, considerande nifio hasta los 12 afios
y adolescente de los 12 a los 18. En su articulo 2 establece que los derechos y
garantias alll enumerados *{...) se entenderédn como complernentarios de los
reconocidos en {...}" convenciones y tratados internacionales en los que el
Estado argentino sea parte (entre otros, la Convencidn Internacional sobre
tos Derechos del Nifio}; leyes nacionales y 1a Constitucidn de la provincia.

Elartculo 4 recepta el interés superior del niflo, Ef articujo 5 estable-
ce la tirnjaridad de todos los derechos y garantias fundamentales, inheren-
tes a su condicidén de persona. Asimismo erige a la provincia en promotor
de su participacidn social y maximas oportunidades para su pleno desa-
rroillo fisico, psiquice, moral, espiritual y social, libremente, de manera
igualitaria, con dignidad y equidad.

El articulo 7 otorga responsabilidad conjunta a la familla, Ja sociedad y
el Estado por la efectivizacion de los derechos de los nifios, ninas y adoles-
centes. En funcién de ello, el articulo B consagra ademas la garantia de prie-
ridad, ¥l articulo 8 reconoce Ia necesidad de impulsar el fortalecimiento de
fa familia y de las redes de solidaridad social, "..implementando planes que
faciliten el acceso a los bienes y servicios a toda la poblacion como efectiva
practica de la superacion de las desigualdades y de la exclusion social™

Los articulos 11 a 30 han sido dedicados a establecer derechos tales co-
mo vida, salud, libertad ambulatoria, identidad y dignidad. De acuerdo
con esta normativa, el Estado provincial tiene un rol activo y central como
garante del desarrollo y efective goce de 1ales derechos.

La norma define “privacién de libertad” come “toda forma de deten-
cién o encarcelamiento, asi come internacion en un establecimiento pi-
blico o privado del que no se permita salir al nifo, nifia o adolescente, por
st propia voluniad” (art. 17). Aclara que tal privacién se debe realizar de
conformidad con a ey, por Hempo determinado y aplicarse como medi-
da de iltimo recurso, por el perfodo mds breve que proceda,

El articulo 20 establece el derecho del nifio a ser respetado, que consis-
te en brindarle comprension y propiciar oportunidades para el despliegue
de sus actividades, El articulo 22 establece ¢l derecho a la convivencia fami-
Har y comunitaria. Alli se dispone que la convivencia dentro de owros gru-
pos familiares serd considerada con cardeter excepcional. También estable-
ce que la carencia de recursos materiales de los padres no constituye causa
de separacion del nifio de su grupo familiar Los articulos 23 a 25 estable-
cenelderecho ala educacién y enumeran las garantias educativas minimas.

Elarticulo 31 enumera una serie de garantias procesales que el Estado
asegura a los nifios, nifas y adolescentes en todo proceso legal. Abarcan las
garaniias procesales reconocidas a las personas adultas y las inherentes ala
proteccion complementarta de la que son sujetos titulares, En particular,
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investigacidn dirigida por el agente fiscal, de los hechos calificados por la
ley como delitos atribuidos a niftos, nifias o adolescentes, respecto de los
cuales ¢l agente fiscal haya promovido 1a corvespondiente accién penal,
aunque aquellos hubiesen alcanzado Iz edad de dieciocho atios al dempo
de iniciacién del proceso” (art, 89),

El articulo 90 se refiere al Tribunal Penal de Nifos, competente para
Jjuzgar los hechos calificados por 1a ley como delitos cometidos por adoles-
centes puniibies, También corresponde al iribunal resolver los recursos in-
terpuestos contra rescluciones del juez penal de garantias de ninos.

l.as detenciones deben estar ordenadas y fundadas por un juez penal
de garantias de nifios, salve los casos de flagrancia y cuando el nido, nifia
o adolescente se hubiere fugado, estando legalmente detenido {ars, 93 y
$s.). A partir de la detencion, el juez tendra un plazo perentoric de 24 ho-
ras para resolver respecto de la restriccién o no de la libertad del nifo {art
496}, En cuanto al procedimiento penal, 1a ley dispone una ctapa prelimi-
nar {instruccién} regulada en los articulos 97 a 116, Durante dichoe perio-
do, han sido previstas medidas de coercién personal, con idénticos fines
a los previstos en el proceso de adultos, esto es, Hevar adelante el proceso
sin riesgo de que el imputado entorpezea la investigacién o desaparezca
{art, 107}, En todos los casos (incluida Ia prisién preventiva), el juez fija-
rd la duracién maxima de las medidas a2 adoptar que no deberdn exceder
de tres meses, No obstante, la ley permite la prérroga mediante decision
fundada y dictamen previo del Ministerio Fiscal. Las normas aplicables al
debate, basicamente, serdan ias mismas que ordenan el proceso penal de
adultos. Esta es Ia regla general, aunque regird siempre y cuando dichas
normas no se opusieren a la ley especial (art. 116). Para ¢} caso de delitos
cometidos por nifios o adolescentes intmputables, ef articulo 120 aclara
que goraran de todas las garantias establecidas en el articulo 31 de la ley.

2.3 Sintesis del panorama legislativo nacional y provindial

Como queda expuesto en los puntos anteriores, la Repiiblica Argenti-
na se encuentra en una situacida curiosa desde el punto de vista del pro-
ceso de adecuacién de su derecho interno (federal y provingial), A nivel
federal, la reforma legal sigue siendo una asignatura pendiente; no obys
tante, por primera vez obtuve media sancion en la Camara de Diputados
de la Nacién un proyecto de ley de proteccidn integral de los derechos del
nifio que, de ser aprobado con los ajustes necesarios, podria teher un efec-
to pedagégico y politico considerable en la urgente reformulacion de las
politicas pablicas de infancia a nivel nacional requernida tanto por la crisis
cuanto por el futuro.
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CDN. En 1al sentido, los debates parlamentarios se dan en contextos po-
¢o propicios para aprobar una ley razonable.

En los altimos tiempos el debate piiblico en materia de seguridad ciu-
dadana ha girado en torno de la delincuencia juvenil, el supuesto aumen-
te de los delitos cometidos por personas ynenores de 18 anos y el incre-
mento de la violencia en dichos hechos. En ese contexto, diversas voces se
han alzado a faver del recrudecimiento de las penas contra los adolescen-
tes infractores de la ley penal, en tanto otras voces reaccionan defendien-
do —en algunos casos criticamente pero defendiendo al fin— la "bondad”
del sistema tutelar vigente, al que no consideran un sisterna “penal”

Fsto generd histdricamente umna sitnacién bastante paraddjica. El siste-
ma penal especial vigente para la franja de adolescenies que cometieran de-
lito enwre los 16y los 18 afcs no cumplidos compartd durante décadas lo
peor de dos mundos: la discrecionalidad absoluta del sistema tutelary la du-
reza absoluta del sistemna penal de aduitos. En palabras sencillas, la conse-
cuencia de que un adolescente sea declarado responsable de haber comet-
do un delito™ podia —y puede, como veremos— ir desde su “absolucién”
hasta la aplicacién de la pena mis grave prevista por el orden penal argen-
tinto, €n funcion, fundamentalmente, de sus condiciones personales.™

El sistema tutelar histdricamente rechazd la posibilidad de aplicar pe-
nas 2 adolescentes incluidos en esta franja etaria. Un fallo de fa Corte Su-
prema de Justicia del 26 de noviembre de 1943, “Tito A. Palacios”, resulia
Hustrativo al respecto: "5t bien la pena aplicable al autor de los delitos de
homicidio con alevosia y de abuso de arma de fuego en concurso ideal con
el de atentado 2 la autoridad, seria ia de prisién perperua, corresponde
graduarla en quince anos de prisién teniendo en cuenta la edad del autor
en la fecha de los delitos —17 afios— vy lo dispuesto en los articulas 37,
inciso b} v 44 del Cédigo Penal” %

Hasta hace poco tempo, ia jurisprudencia dermostraba que los jueces
de menores prefieren extender las facultades discrecionales de disposicion
del joven hasta los 21 afios antes que resolver su situacion procesal v deci-
dir aplicarle una pena como adulto. Esta concepeidn paternalista ha sido
dominante durante décadas y se ha visto alterada por Ia aplicacién de pe-
nas muy graves a adolescentes en los ithnos anos.

% Excluidos los de aceidn privada v los reprimidos con pena de mulia, inhabilitacién
o prision hasta dos aftos {ef. art. 1, ley 22.278).

B CE ars 4, loy 22.278/24.803.

# Es interesante que se haya reducide fa prisién perpewa a 15 afios, que es ¢f méximo
de pena privativa de libertad que admite para esa franja etarta e sisterna rds severo de jus-
ticks juvenil latinoamericano, el costarricense; v gue esta pena coincida con la propuesia
por Ia jueza Fellini en su auspiciosa disidencia en e voto a prisidn perpetss de sis yibunal
gue se comenia mas adelante.
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neral del sistema penal ya que, reiteramos, estos adolescentes son condena-
dos comeo adultos; b no parece un caso aislado ya que se harepeudo en los
nltimos tempos; ¢) v se ha trasladado a diversas purisdicciones del pais.

3.1 Los casos

Exdsten algunos casos en los que los rganos jurisdiccionales de la Ar-
gentina han apleado prision o rechusion perpetua a personas que tenfan
entre 16 v 18 afios no cumplidos al momento de cometer ¢l hecho, relati-
vamente recientes.

Con el fin de graficar la incidencia de este fendmeno en el dmbito ju-
dicial, y sin afiin de exhaustvidad, relataremos diversos casos v sus carac-
teristicas, segiin arden cronelégico y jurisdiccidn.

3.7.1 Caso S, M.A M cludad de Busnos Aires

£l caso “S., M. A.” fue resuelto en el afio 1997 por el Tribunal Oral de
Menores {en adelante TOM) N? 3, con asienio ¢n la ciudad de Buenos Ad-
res. Ko este caso se condend a la pena de prisién perpetua a un joven me-
nor de 18 afios al momento del hecho, por ¢l delito de homicidio erimins
caresae ey concurso real con robo calificado, .

Esta resolucion, sin embargo, fue anulada por la Camara Nacional de Ca-
sacién Penal (CNCP)# maximo ribunal para el ambito nacional en materia
penal por infraccién a normas procesales, por lo que en esta ocasion devino
abstracto el planteo de lalegitimidad de la pena aplicada.

312Cas0 N C D yM, L M™% cudad de Buenos Afres

En 1899, en un caso resuelto por el TOM N® 1, s¢ condend a la pena
de reclusion perpetuaa C. D Noya Lo M. M, los que al momento de la co-
mision de los hechos imputados*® eran menores de 18 afios. Frente a tal

4 Con el fin de preservar ¢f derecho a la intimidad de fas personas menores de edad
condenadas, los fallos hallados sélo registran Ias siglas de los nombres de estas personas, v
no su forma completa. Sin emmbargo, se torna preciso aclarar que mds alld de oda "protec-
cidén” argumentada por los ribunales, por estricta aplicacitn del Régimen Peoal de la Mi
noridad, estas personas menores de edad han sufrido fa aplicacién de una sancién igual 2
f2 dde una persona mayor de edad.

© R Cf GNCP, Sala IV, causa 915, registeo 1405, ria, 02/00/08.

B CE ONCP, Sala 1, rta, 84/04/00,

# Al primero se lo condend como coautor de los detitas de homicidio calificado rette-
rado en Clneo opormn%&ades, robo agravadeo por el uso de armas reiterado en ocho opor-
tunidades, dos de ellos en grado de tentativa, tenencia Hegitima de arma de guerra y aso-
ciacion diciea, en concurso real; v al segundo come coautor de los delitos de homicidio
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Por otra parte, s¢ planted la inconstitucionalidad de 1a pena de prision
perpetua prevista por el articulo 80 del Codigo Penal (CP), en tanto es
contraria a las disposiciones de varios de los tratados de derechos huma-
nos, que gozan de jerarguia constitucional y que proscriben laimposicién
de penas crueles, inhumanas v degradantes. Pero ademés, segiin el plan-
teo de la defensa, su imposicién mmbién se encontraria en pugna con el ar-
ticulo 37 de la Convencidn sobre 1os Derechos del Nifie —iambién con je-
rarquia constitucional-—, cuyo inciso 2) dispone “[n]o se impondra la pena
capital ni {a prisién perpetua sin posibilidad de excarcelacion por delitos
cometidos por menores de 18 afios de edad”,

Lo mas grave de este precedente en términos de respeto de los dere-
chos de las personas menores de edad, €5 que a al cuestidn o CNCP res-
pondié afirmando Ia constitucionalidad y concordanciacon ja CBN de la
pena de perpetuidad para lag personas menores de edad bajo el argumen-
to de que en primer lugar las penas privativas de la libertad y su duracién
1o forman parte del catdloge proscripto por los pactos internacionales,
en tanto constituyen comnsecuencias de sanciones legitimas. Respecto del
segurnde planteo, sostuvo que la expresion "excarcelaciin” debia asimilar-
se a lalibertad condicional, prevista por el CF y que posibilita gque los con-
denados a cadena perpetua obtengan hibertad, de:spiiés de cumplidos
veinte afos de condena v habiendo observado con regularidad los regla-
mentos carcelarios (CF, art, 13, CP). ¥

Posteriormente, conira este falio de la ONCP la defensa interpuso recur-
so extraordinario y queia por denegacion que fue rechazada por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, Por entender que el fallo def TOM y su
confirmacion por la CNCP eran violatorios de fa CDN, fa Convencidn Ame-
ricana sobre Derechos Humanos, el Pacto Internacional de los Derechos Ci-
viles v Politicos, v otras normas internacionales, la defensa oficial en ¢l ano
2002 presentd una denuncia contra ¢l Estado argerntine a la Comisidn Inte-
ramericana de Derechos Humanos. Los principales argumentos esgrimidos
por los peticionarios se centran en el reproche al Estado argentino, que a
través de su Poder judicial en el caso en andlisis podria haber hecho uso de
fas facultades potestativas que le otorgan las normas del Régimen Penal de
fa Mineridad para absolver o reducir Ia pena a Iz persona menor de edad, y
gue &l no hacerlo ha violado los iInstrumentos menc<ionados, ademas de que
no se ha incluido en esta oportunidad la denuncia de los aspectos inconsti-
rucionales ¢ incongruentes de esa misma normatva,

Hasta el presente, fa admisibidad de la denuncia no ha sido resuelta.

B CE, ONCP, Sala H, "N., DLy otro s/ recurso de inconstitucionalidad”, causa 2210, re-
gistro 3174, v1a. 4/4/00.
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fueron rechazados por los mismos argumentos ya resenados en el caso
mencionado y por la misma sala.?®

3.1.5Casos “R.C, S Co3 A, D D"y VE R oD
provincia de Mendoza

En la provincia de Mendoza, en ¢f afo 2002 se ha tenido noticia de la
aplicaciém de tres sentencias de prisidn y rechusion perpetuas a personas
menores de edad.

En la causa seguida contra A, el Tribunal en lo Penal de Menores de
la provincia de Mendoza®™ condené al adolescente a la pena de prision
perpewaa por el delite de homicidio agravado. Para fundar la aplicacién
de esta sancién, “sin ser merecedor de la reduccion de pena que la ley au-
toriza en la forma prevista para la tentativa”, los jueces consideraron i gra-
vedad del hecheo vy las circanstandas personales del joven. Respecto a este
punto, se¢ basaron en las consideraciones de los informes periciales que
observaromn:

"Se trata de una personalidad anormal, con elevados rasgos de impul-
sividad, baja tolerancia a la frustracidn, falia de disposicién para res-
petar los lhmites del medio externe, con un manejo omnipotente y
oposicionista de sus conductas que le impiden mantener una comuni-
cacton correcta con el medio™ {...] "Es introvertido, manejador, irrita-
ble y desconflado. Oculta sus contenidos internos, maneja de forma
ganancial lz informacion, proyectando las responsabilidades en los
otros y evadiendo todo compromiso™ [, ] "Afectivamente es inmadu-

55 Gf, CNCP, Sala I, “A, G, A, v otro 8/recurso de casacion e inconstiwcionalidad”,
causa 2557, regisiro 3530, ria. 28/6/00.

¥ Gf, Tribunal en 1o Penal de Menores, “R. €., 5. C. p/homicidio agravado en concur
50 real con robo agravade”, expediente (05/00, ra. 8/3/02,

SLOr, TPM, AL DL D p/homicidio agravado”, expediente B104/01, ra, 26/7/02,

58 CELTPM, “V. E. R D, p/homicidio agravadeo v acumulados”, expedientes 199/
L0/ 139/ 182/ 118/ 116/ 117/ 120/ 121/ 02, rea, 5/12/08, Respecio de esta dldma de-
cisién, Ia defensa téonica del imputado interpuso recurse de casacidon que fue desestima-
do por ka Suprema Corte de justicia de Mendoza. Cf, Suprema Corte de Justicia de Men-
doza, “F. ¢/V, F., R D p/homicidio agravado s/casacidn”, expediente 76.083, ru
24/4/03,

M Como antecodente, se puede citar que en otro caso anterior {causa “R. p/homich
o agravado ¢n concurso real con robo agravado”, expediente 10005, rta. 6/11/00), este
mismme Tribunal en lo Penal de Menores de Mendora declard responsable penalmente al
jeven “R” come autor de los delitos de homicidio agravado en concurse real con robo agra-
vado. Sin embargo, & pesar de que ¢f joven se encontraba privado de su libersad en una pe-
nitenciaria provincizl, b resolucién sobre la aphcacidn efectiva de dicha pena fue promro-
gada v subordinada aos resultados def tratamiento mitelar que contempla ef articilo 4 de
la ey 22.278.
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bre “menor duracidn posible” de la pena privativa de la tibertad con las fa-
cultades discrecionales gue fa ley vigente otorga al juez de menores para
reducir la sancidén a imponer. Por ello, su voto propugnd la no aplcacion
de la sancién de prisidn perpetua y en cambio la aplicacion de una san-
cién de 15 afos de prision.®

Al momento, esta decisién atn no se encuentra firme.

3.1.7 Caso "M, b E. sirobo agravado por su comision mediante
ef uso de armas en concurso real con hornicidio cafificado
con et fin de fograr su impuriidad”, ciudad de Buenos Alres

En este caso, también decidido por el TOM N* 2,% el tribunal no hi-
zo lugar a la pretensidn fiscal respecto de la aplicacién de la pena de pri-
sion a perpetuidad. Al respecto, el fiscal habia planteado que, debido al
fracaso del tratamiento tutelar aunade a la naturaleza y consecuencia del
hecho y de los antecedentes personales, el adolescente no se hacia mere-
cedor de los beneficios del articulo 4 de la ley 22.278,

El tribunal justificéd Iz aplicacién del beneficio de reduccién de la pe-
na prescripto por dicha norma en fa minoridad del imputadoe al momen-
to del hecho y en su buen comportamiento durante el tratamiento tute-
lar. Por otra parte, respecto de la graduacion de la pena a aplicay tomé en
cuenta la minoridad del imputado, Finalmente, establecio su monto en 14
anos de prision.

Sin embargo, al momento de resolver la impugnacion del Ministerio
Fiscal, la ONCP entendio que no correspondia la aplicacién de dicho be-
neficio.®® Entre los argumentos esbozados, se afirmé que la consideracion
de fa minoridad del imputado “carece de relevancia para discernir la dis-
minucién de pena pues no es sinc uno de Jos requisitos para [a reduceidn,
heneficio que no ¢std previsto para los mayores, No €5 por tanio una 1a
zén suficiente que apuntale lo decidido™.® Por 1o anto se concluyd que
fa prision perpetua es Iz sancién que “mejor se adecua 4l caso de confor
midad con los arts, 40 v 41 del Cédigo Penal”.?’

O3 CF, TOM N® 2, %8, FL A", causa [505 ¥ 1772, ra. $1/12/02,

O, TOM N2 2, "M, D. E. 3/robo agravado por su comisidn mediante el uso de ar-
mas en concurse real con homicidio calificado con el fin de lograr su impunidad”, causa
1174, rea. 5/11,/2002,

8 Gf, CNOP, Sala 1, “M., I3 B, s/recurso de casacian”, causa 4534, rea. 95/04/08,

88 Cf., CNCP, Sala 1, M., D, E. s/recurse de casacion”, causa 4534, ra, 23/04,/08,

87 (., ONCP, Sala I, "M, D). E. 5/recurso de casacion”, causa 4534, rta. 23/04/08,
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Finalmente, desecharon las impugnaciones respecte de ka inconsti-
tuclonalidad de Iz pena a perpewidad contra personas meneres de edad
en tanto ésta, dentro del sistema normative argentine, no implica la pri-
vacién de ka libertad de por vida, En efecto, segiin ¢l voto de la maveria,
las diversas posibilidades de obtener la libertad luego de cumplido un
determinado segmento temporal de [a pena salvarfan a tal sancion de los
cuestionamientos constitucionales esbozados por la defensa téenica del
imputado.m

3.2 Comentarios a los casos

Las sentencias resefiadas han sido dictadas en el contexto de un siste-
ria tegal que, en principio, desarrolia un régimen especial para la situa-
cién de los adolescentes de entre 16 v 13 aftos de edad imputados de co-
meter delitos.” Este régimen legal especial tiene, por o menos, dos
problemas: 1} su inconstitucionalidad y 2) que permite la aplicacion del
sistema penal de adultos. En cuanto a la constitucionalidad de este siste-
ma, pocos discuten ya que se aplican en ¢l pais normas invilidas (st bien
no han sido formalmente declaradas como tales): las leves denominadas
“tutelares” se contraponen en varias de sus disposiciones a los derechos y
garantias reconocidos por la Constitucion Nacional v por los pacios inter-
nacionales de derechos humanos incorporados a ella.

En cuanto al segundo punto, objeto de este capltulo, es claro que la
aphicacion de condenas de prision o reclusidén perpetua es autorizada por
¢l Régimen Penal de Iz Minoridad {leyes 22.278/22.803). Ello en tanto
—como lo ha aclarado la CNCP en ¢f fallo que considera constitucional
¥ no violatorio de Ia CDN la aplicacion de pena perpetua a un adolescen-
e el articulo 4 sélo faculta al ribunal de juicio a no imponer a pena o
reducirla en la forma prevista para la tentativa luego del cumplimiento
de determinadas condiciones; condiciones gue, por lo demés, como tam-
bién se puede observar de la lectura de las wanseripelones méds arriba
efectuadas de la sentencia del vibunal mendocine, resultan ser vagas, irra-
zonables y arbitrarias.

Tal decision, que constituye una potestad discrecional del tribunal,
se determina sobre la base de ¢riterios como la impresion personal que

T GE, Camarz en o Criminal de a Primera Cir(flmscripciénjuc} iciad, "ML, ALy otros
5/ homicicio agravado en conourso real con robo agravade”, causa 437 /98, Hibre {1 regisiro
134, fohio 179/184, ru. 28/9/00,

1.2 norma se refiere séio a los delitos de accion piblica v de aquellos reprimidos con
penz privativa de fa libertad superior & los dos anos {CF art. 1, a condrario sensu, by 22,278,
mod. por ley 22.803).
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principio de minima intervencién y afirma el caricter de wilima ratio de la
pena privativa de la libertad. A este respecto, es poco probable gue inclu-
s0 esa cifra pueda entenderse en la vida de un adolescente como tempo
breve y, mucho menos alin, “el mas breve posible”. Por otra parte, si de to-
das maneras se admitiera que |a pena de veinte ados de reclusion es com-
patible con Ia CDN, cabria sefialar, ademas, que la Hbertad para ¢ caso no
se dispondria en forma automidca sino que al beneficio se concederia en
tanto se cumpliera con las condiciones enumeradas en la norma penal.™

Por otra parte, el articulo 40.1 establece que aquellas personas declara-
das culpables de haber infringido las leyes penales deben ser tratadas “de
manera acorde con el fomente de su sentido de Ia dignidad y el respeto
por los derechos humaneos y las libertades fundamentales de tercerosy en
la que se tenga en cuenta la edad del nifio y la imporianda de promover la vein
legracidn del nivio y de que édste asuma una posicion construciiva en la socedad” (la
cursiva es propia). De esta norma se colige que ¢ ratamiento del nifio con-
denado debe ser el adecuado para posibilitar su reinsercidn, objetivo que
evidentemente no persigue la pena a prisién o reclusion perpeiua.

Mas alld de los preceptos transeriptos es importante sefialar que del ar-
ticidade de la CDIN puede asimismo derivarse ka prohibicién de esta pena.
De este modeo, puede argumentarse razonablemente gue sl este instrumen-
to internacional obliga a los Estados parte a "asegurar al nifto la protec-
cibn y cuidado que sean necesarios para su bienestar” (art. 3.2}, tal postu-
{ado no podrd cumplirse entre 1os mures de un establecimiento carcelario.
De igual modo, no podran garantizar “en la maxima medida posible la su-
pervivencia y el desarrolio del ning” (are. 6.2} en dicho dmblto. Por oira
parte, el affanzamiento de las relaciones famitiares {art. 8.1} seri tan solo
una expresion de deseos en caso de que se disponga la prision a perpetul-
dad de uno de sus integrantes. De la misma manera, los padres, responsa-
bles primordiales de asegurar un aivel de vida adecuado para el desarro-
llo fisico, mental, espiritual, moral y social de los nifios (art. 27 apartados
1'y 2}, se encontraran vedados para cumplir con dicho deber. Asimismo,
puede vaticinarse que los ninos privados de su libertad no gozaran del de-
recho a la educacidn {art. 29, a la szlud {art. 24), al esparcimiento {art.
31). A eHlo se puede agregar, en vista del panorama carcelario argentino,
gile tampoce se garantizard el derecho a no sufrir abusos y explotaciones
nia la proteccibn contra el uso de estupefacientes.

™ Por lo demds resta sefialar que ef @rmino utiizado por 12 CON es “excarcelacion”, s
o que en nuestro ordenamiento jurkdico es viable durante e preceso, antes de la conde-
ra, ¥ slempre que ka libertad del imputado no Impligue Ia frastracién de fos fines del proceso,
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Frente & estas sentencias, las nuevas leyes provinciales proponen meca-
nismos de exigibilidad, redisefios insttacionales v plene respeto de fodos
los derechos fundamentales de fodos [os nifos, hasta los 18 afios, Estas leyes
no pueden modificar 1a ley penal vigente, que permite condenar como
adultos a nifics. £l Congreso de la Nacién tiene la palabra.





