Decision de la Corte Suprema de EEUU genera impunidad y potenciara mas
violencia contra comunidades transfronterizas

Las Américas, 27 de febrero, 2020.- Las organizaciones abajo firmantes lamentamos la
decision emitida por la Corte Suprema de Estados Unidos que resolvié que los familiares del
ninio mexicano Sergio Adrian Hernandez Guereca no tienen el derecho a demandar al
agente de la Patrulla Fronteriza que provoco su muerte hace una década.

En junio del 2010, Sergio, de 15 afios, se encontraba con amigos en la zona fronteriza entre
El Paso, Texas y Ciudad Juarez, México, cuando un agente de la Patrulla Fronteriza detuvo
a uno de sus amigos en el lado estadounidense. Sergio corrié al lado mexicano, pero el
agente le disparé dos veces desde el lado norteamericano, matandolo. Posteriormente el
agente alegé que los muchachos lo agredieron con piedras. Desde entonces, sus padres
han buscado justicia frente a varias instancias, incluyendo en México —proceso en el que la
extradicién del agente fue rechazada—, hasta que el caso llegé a la Corte Suprema. Por su
parte, el Departamento de Justicia de Estados Unidos ya habia resuelto en 2012 no
presentar cargos penales en contra del agente.

El fallo, adoptado en una votacion 5 - 4, concluyd que la proteccion constitucional no aplica
en incidentes transfronterizos. En particular, la decisién examiné la disponibilidad de un
recurso Bivens, un mecanismo de reparacion economica que permite la denuncia de
acciones ilegales por parte de agentes estatales cuando estos violentan la constitucion
estadounidense en la ausencia de un recurso especifico previsto en la ley que permita
facilitar denuncias. Esto obliga a que las cortes apliquen los criterios establecidos en la
jurisprudencia estadounidense para analizar cuando se debe extender Bivens, ya que el
poder legislativo no ha establecido una hoja de ruta. Pero, bajo lo dispuesto por la
sentencia, el hecho de que el caso presenta una situacion de “tiroteo” transfronterizo y que
tiene implicaciones para la politica exterior y la seguridad nacional de Estados Unidos, hace
que sea un ‘contexto nuevo’, y que no se podria aplicar el mecanismo Bivens.

Este razonamiento desconoce la jurisdicciéon extraterritorial que puede alcanzar la conducta
de agentes estatales y es contrario a precedentes en casos similares. Por ejemplo, en el
caso Solomou y otros, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos determind la
responsabilidad internacional de Turquia por violacién al derecho a la vida por que un
agente estatal disparé a una persona al otro lado de la frontera causandole la muerte.

Cabe senalar que, bajo el voto razonado de minoria, se determiné que las violaciones
tuvieron lugar en territorio estadounidense, aun cuando las consecuencias se dieron en
México, determinando que si se podia aplicar Bivens para establecer la responsabilidad del
agente.

Asi, la decisién de mayoria de la Suprema Corte elimina la posibilidad de rendicién de
cuentas por parte de agentes estatales que se enfrentan a acusaciones de abusos, ya que
Bivens es uno de los pocos recursos disponibles para superar la inmunidad que gozan bajo
las leyes estadounidenses.
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Por otra parte, el fallo establece un precedente peligroso en cuanto cierra las puertas a la
responsabilidad legal de agentes estadounidenses por violaciones de derechos humanos
transfronterizos. En un contexto de creciente militarizacion y represion en esta zona, esta
decision resulta sumamente preocupante por su potencial de alentar mas violencia e
impunidad por parte de la Patrulla Fronteriza.

La decision también indica que el poder legislativo no ha establecido un recurso explicito
para violaciones en contextos de violaciones transfronterizas. Ante la creciente oleada de
abusos por parte de agentes de Patrulla Fronteriza y otros, es imperativo que se establezca
un mecanismo efectivo para procesar y sancionar este tipo de hechos.

Finalmente, la decision de no extender el recurso Bivens deja a la familia de Sergio sin la
posibilidad de reparacion econdémica o posibilidades de acceder a justicia. Conviene
recordar que los principios y directrices de Naciones Unidas sobre los derechos humanos
en frontera, establecen como principio 13 lo siguiente: “Los Estados se aseguraran de que
todos los migrantes que hayan sufrido abusos o violaciones de los derechos humanos como
resultado de las medidas de gobernanza de fronteras tengan un acceso equitativo y efectivo
a la justicia, acceso a un recurso efectivo, a una reparaciéon adecuada, efectiva y rapida del
dafio sufrido, asi como a informacién pertinente sobre las violaciones de sus derechos y los
mecanismos de reparacion. Los Estados deberan investigar y, cuando proceda, enjuiciar los
abusos y violaciones de los derechos humanos, imponer penas acordes con la gravedad de
los delitos, y tomar medidas para garantizar que no se repitan”.

Las organizaciones acompafamos en solidaridad a esta y a otras familias de centenares de
personas que han sido asesinadas o violentados por agentes fronterizos. Recordamos,
nuevamente que los derechos humanos no se agotan en la frontera y los Estados tienen la
obligacion de asegurar recursos efectivos para denunciar derechos violados. Estados
Unidos debe garantizar que las personas responsables de este y otros crimenes similares
sean procesados y sancionados de conformidad con los estandares de debido proceso y de
acceso a lajusticia.
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